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CASOS PRACTICOS TEL
SEMINARIO DE VALENCIA

SUSTITUCION FIDEICOMISARIA. GRAVA-

MEN DE LEGITIMA.

Fallece una persona con testamento en el
gue, tras nombrar herederos a sus hijos, esta-
blece: "Sustiluye a los herederos nombrados
fideicomisariamente pero solo respecto de los
bienes de que los mismos no hubiesen dispues-
to, por sus respeclivos descendientes”; y, enla

cldusula siguiente, "para el supuesto de que to-

dos sus hijos mueran sin descendencia, los sus-
tituye fideicomisariamente, respecto de los bie-
nes de que no hubiesen dispuesto, porD. ...y
don.. ., hermangs de doble vinculo deliestador”.

Los hijos dejados por el testador sontodos
menores. La particion la praclica el contador
partidor nombrado por el testador, comparecien-
do tambigén el defensor judicial, y aprcbandose
judicialmente. Los bienes del causante se distri-
buyen todos ellos entre los hijos del fallecido, par
partes iguales y las adjudicaciones de las porcio-
nes indivisas "se practican con las limitaciones
eslablecidas por el causante en su testamento”.

Se pregunta perla coreccidn de la particion

asi efectuada.

1.- Para un grupo de los asistentes no
habria nada que objetar, maxime cuando intervie-
ne un defensor de los menores, elc. La inscrip- |
cién de las fincas se efecluaria por partes iguales
y, siguiendo la férmula empleada en Ia particién,
con las limitaciones que se desprenden

del testamento, efc. elc.




2.- Perolamayoriano estaba de acuerdo
con esa formula, pues no es lo precisa que
debiera. La imprecision deriva del mismo testa-
mento: impone unos gravamenes a unos here-
deros forzosos, no tiene en cuenta que la legi-
tima no puede ser gravada {la legitima corta,
nunca); y la mejora sole en casos concretisi-
mos). (Codigo civil articulos 808, 824, 834). Por
tanto, en la particion se tenia que haber tenido
en cuenta los tres tercios (legitima, mejora,
tercio libre) y haber dejado o atribuido a cada
heredero los bienes: en cuanto a su tercio de
legitima estricta, singravamen alguno; encuan-
to al de mejora, con la sustitucidn en favor de
descendientes (pero no de hermanos del testa-
dor) y en cuanto al tercio de libre disposicién ya
con todos los gravamenas que se quiera. De
haberse tratado de herederos todos mayores
de edad e intervinientes todavia se podia haber
aceptado (para algunos) esa adjudicacion tan
imprecisa, pero aqui topamos con menares y
por mas contadores y defensores intervengan,
dichaspersonas no puedenhacermasde loque
el propio testador podria hacer; y ningan testa-
dor puede gravar ia legitima. El hecha de apro-
bacién o autorizacion judicial nada afiade; y no
convierte el documento particional en docu-
menio judicial, asl que el Registrador puede

entrar en el fondo del asunto.

3.- Algunc apunto si el Registrador, de
oficio, y conforme a lo dispuesto en el articulo
434 del Reglamento Hipotecario, podria practi-

CASOS PRACTICOS  mmmmmm

car la inscripcién salvando legitimas y mejoras,
etc. conforme a la postura antes indicada. Pero
la mayoria se inclinaba por la posicién ya dicha
en el punto segundo.

OBRA NUEVA. INTERVENCION DE LA

MAYORIA.

Sobre una parcela de cuatro personas se
declara por tres de £505s cuatro comuneros una
nave que sirve de garage; de modo que ese
local o nave tiene como funcién la de garage,
dividido en cuatro porciones indivisas, cadauna
con derecho al uso de una plaza. ;Ddnde estad
el cuarto hombre? El cuarto hombre resulta que
existe pero que no quiere hacer ninguna decla-
racién de obra de clase alguna por no sé qué
lios, asi que los otros tres la hacen por él,

ademas de por ellos.

El exponente del caso "se sabia" (por lo
que fue muy felicitado) las famosas Resolucio-
nes de 20y 21 de febrero de 1.968 (recogidas y
coméntadas en la Revista Critica de Derecho
Inmobiliario de julio / agosto de 1.972, nimero
491). Estas Resoluciones exigen la unanimi-
dad. Asi que, de acuerdo con ello la escriturade
Obra Nueva no es inscribible. El caso se habia
expuesto por si a alguien se le ocurria

alguna idea genial. A nadie se le ocurrj
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EL_CASO DEL TELEGRAMA O LOS PELI-
GROS DE LA MODERNIDAD.

Recibido por correo un mandamiento
judicial {en causa civil} a poco de su recito Hega
un telegrama que dice, poco mas © mMenos,
"nrocédase a dejar sin efecto por elmomento el
mandamiento de embargo. . .7. ;Qué valor y
que autenticidadtienen ese telegrama?. Parece
gue es un caso de desestimiento, pero tempo-
ral. Ahora bien, ;es el telegrama el medio y
vehiculo adecuado? No lo es, opind la mayoria.
Vease el art. 433 del Reglamento Hipotecario.

LEASING. EMBARGO.

inscrito un conlrato de leasing, se pre-
senta mandamienio ordenando el embargo de
los derechos del contrato de leasing y "valor
residual” (sic). 3 Se practica anotacién en esas

términos?

Se entiende que procede practicar la
anotacién, pues seve claro que lo que se quiere
embargar es el derecho o titularidad del usuario

/ arrendatario.

& Qué sucederia si ese derecho se hu-
biera configurado como personalisimo? Pues
parece que también seria embargable, entre
otras cosas porgue se duda de ese cardcter
personalisimo, pese a lo que hubieran estable-

cido las partes contratantes del leasing.
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RESOLUCIONES
DE LA
DIRECCION
GENERAL

A continuacién transcribimos Ia
Resolucion de 1a D.G.R.N. de Fecha
30 DE ABRIL 1991

pendiente de publicacidn en el B. O. E,

En el recursoe gubernativo interpuesto por el
Procurador D. José Cervera Gay, en nombre
de D? Enriqueta Molla Ferrer contrala nega-
tiva del Registrador de Valencian® 3 a exten-
der la nota marginal de constitucién de dere-

cho de retorno.
HECHOS:
I) En contrato de arrendamiento de 21 de

abril de 1962 D® Carmen Piquer Huguet, en

representacién de los herederos de D. Juan

Piquer Dasi, como propietarios, se arrendé a
D2 Enriqueta Molla Ferrer el local comercial
hajo izquierda de la casa de la Calle Cirilo
Amorés n? 37 de Valencia. Dicha casa fue
adquiridaen29 deseptiembre de1978 por D
Carmen Cotanda Solaz, quien con fecha 15
de occtubre de 1980 solicitd del Gobierno Civil
de Valencia autorizacidn para la demolicidn
del mencionado inmueble, Io que fue concedi-
do por Resolucién de 17 de febrero de 1981.
Como consecuencia de lo anterior, arrenda-
dora y arrendataria mediante acta autoriza-
da por el Notario de Valencia D. Enrique
Aynat Amorés formalizaron el compromiso
deretornoreguladoen el articulo 81 dela Ley
de Arrendamientos Urbanos y que tuvo acce-
so al Registro de 1a Propiedad mediante la
nota marginal correspondiente el 21 de junio
de 1882. Con fecha 16 de junio de 1987, es
éecir, poco antes de la caducidad de 1a ante-
rior nota marginal, se produjo la inseripeidn
de la totalidad del inmueble a favor de Pro-
motora Valenciana de Comunidades, S.L.
mediante tratode permutaenlaformaquese
indica con la anterior propietaria

Sra. Cotanda, todo ello segiin es-
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RESOLUCIONES PE LA
BIRECCION GENERAL

critura de 27 de marzo de 1987 ante el Nota-
rio de Valencia D. Francisco Estela Sendra.
El 16 de diciembre del mismo afio se inscribié
la obra nueva en construceién y divisién en
régimen de propiedad horizontal del edificio,
en base a la escritura de 16 de octubre de
1987 ante el Notario de dicha capital. D.

Manuel Rueda Pérez.

II) En 19 de diciembre de 1989, y por haber
caducado la mencionada nota marginal, D*
Enriqueta Molla Ferrer vuelve a presentar el
acta notarial de 26 de febrero de 1982 autori-
‘zada por el Notario de Valencia antes indica-
do, a fin de que como la ley no prevee prérro-
ga, vaelva a hacerse constar registralmente
el derecho de retornoe. Dicha acta acomparia-
da de la instancia correspondiente, asi como
del contrato de inquilinato, di6 lugar a la
siguiente nota de calificacién: Examinado el
precedente documento que causé asiento de
presentacidn n? 1307 del Diario 13 de este
Registro, vy como presupuesto para su ade-
cuada calificacidn, se hace constar: 1) Queel
Acta que constituye el titulo bdsico que moti-
vé el Asiento de Presentacidn referido, tiene
por objeto exclusivamente el "bajo comercial
izquierdamirando alafachada”delafincaen
'esta Ciudad' calle Cirilo Amorés, nimero”

"hoy treinta y siete”, inica finca respecto de

la que debe entenderse efectuado el Asiento
de Presentacidn, y tinica soporte de titulo
susceptible de Calificacidn registral. 2) Que
los demds departamentos integrantes del
edificio en ¢/ Cirilo Amords 37, al no estar
comprendidos en aquella Acta -instrumento
publico- sino tan solo en la instancia -
documento privado- suscrita en fecha 19-
X11-1989, deben considerarse no afectados
por presentacidn de titulo algunoc calificable
por venir vedada aquella presentacién por el
articulo 420, 1° del Reglamento Hipotecario.
3) Precisado que el titulo a calificar se refiere
tinicamente a planta baja y asi ha sido pre-
sentado sélo respecto al estrato de planta
baja, y no respecto de ninguno de los otros
niveles o plantas del Edificio, la calificacidn
es la siguiente: DENEGADA la extensidn de
la nota marginal de Derecho de Retorno
arrendaticio, por el defecto insubsanable de
falta de tracto sucesivo (Art. 20 Ley Hipote-
caria), todavez queel edificio en el que estaba
integrada la planta baja de la "izquierda
mirando lafachada" ocupada por el retornis-
ta, fue objeto de modificacién fisica -rehabili-
tacién-y juridica -declaracién de obranueva
y constitucién en Régimen de Propiedad Ho-
rizontal- resultandohoy en suestrato planta
baja, tres locales comerciales en

ese nivel, fincas registrales mi-




RESOQLUCIONES DE LA

BIRECCION

meros4.901 a4.903, al tomo 1302, libro 78 de
Ruzafa 1*%, folios 119, 122 y 125; las cuales
tres figuran inscritas a favor de "Promotora
Valenciana de Comunidades Sociedad Limi-
tada", entidad distinta de la persona que en
su dia otorgd el Acta, en la que se concretaba
el Derecho de Retorno. Valencia 15 de enero
de 1990, EL REGISTRADOR.- Firmado:

Jaime Mayaor.

III} El Procurador Don José Cervera Gay en
nombre de D? Enriqueta Molla Ferrer inter-
puso recurso gubernativo contra la anterior
nota de calificacién y alegd: que es necesario
examinar primero las precisiones hechas por
el Registrador antes de la calificacién con las
que no se haya de acuerde, ya que llevan a
aqguél ala eonclusion de que con los documen-
tospresentados, el asientode presentacidn se
reflere unicamente al local bajo izquierda
mirando ala fachada del edificio, cuando ha
de referirise a todo el edificio y a eadauno de
los elementos formados al hacerse la divisién
horizontal, pues asi se deduce de los articulos
62y 82 dela Ley de Arrendamientos Urbanos
y 15 del Reglamento Hipotecario al ser el
titulo del que resulta el derecho deretornoun
titulo de origen lepal en el que el documento
convencional no es mas que la expresidndela

mera constancia de datos de hecho sin asomao

de nexo contractual alguno. Que el presu-
puesto para que nazca el derecho de retorno
es la destruccidn del inmueble en que se
encontraba integrado lo arrendado y es un
imposible 1égico que el derecho de retorno se
hagan constar sobre una finca cuya demoli-
cidn es requisito previo para el nacimiento de
tal derecho y por eso recae sobre todo el
edificio reedificade hasta que se concrete
sobreunelemento privativo -articulo 83286
de lIa Ley de Arrendamientos Urbanos- y
puede hasta asignarse un local distinto en
situacién y superficie, y de ahi que haya que
hacerse constar en todos y cada uno de los
elementos que integran el edificio. Es puesla
ley y no el Registrador quien dice donde debe

practicarse la nota marginal.

Entrando en el fondo del asunto, toda la
cuestién gira sobre la naturaleza juridica del
derecho de retorno, sobre la gue es escasala
jurisprudenciay reducidala atencién presta-
da por la doctrina que entiende que el dere-
cho de retorno constituye una de las fases de
la relacién arrendaticia, sin que implique
extincién de la misma y creacién de una
nueva,y que con toda claridad la resume un
conocido hipotecarista al sefialar que podra
criticarse la postura legal de exce-

siva proteccién al arrendatario sj

Folio 4




DIRECCION

GENERAL

preocuparse paranada de los terceros adqui-
rentes de la finca arrendada, pero no cabe
duda que se trata de un derecho legal de
cardcter imperativo y obligatorio para todoes
sin necesidad de publicidad registral y por
eso es innecesario el articulo 15 del Regla-
mento Hipotecario ya que es oponible a cual-
quier titular delafinca con independencia de
su constatacidn registral. En el mismo senti-
do se manifiesta la Sentencia de 19 de mayo
de 1979 que confirma oiras anteriores. Y
termina haciendo una consideracién en quea
pesar de no ser necesaria su inseribibilidad,
es muy conveniente a efectos prdcticos el que
se conslate registralmente, maxime cuando
en esfe caso concreto el tercer adquirente
conocia su existencia por no haber cadueado
todavia la nota marginal expresiva del

retorno,

IV) El Registrador de la Propiedad mantuvo
sunota de calificacién y a la vez informé: que
en el escrilo de interposicidn del recurso se
tratan dos cuestiones dislintas. La primera
hace referencia al asiento de presentacidn en
donde al haberse variado la configuracién

fisica del inmueble se ha extendido la refe-

rencia sobre las tres fincas existentes en la
planta baja, mientras que el presentante en
principio conforme con ello pretende exten-
derla a todos los componentes de la propie-
dad horizontal formada, y esto no es posible
pues supondria un abuso del derecho al re-
curso gubernative, ya que implicaria una
paralizacidn del trdfice juridice y de la posi-
bilidad de crédito de las fincas afectadas, sea
quien sea su titular y sin tener ningiin cono-
cimiento de ello, y que esta discrepancia con
elcriterio del recurrente habria de solventar-
se en el recurso de queja prevenido en el
pdrrafo IV del articulo 416 del Reglamento y
no en el recurso gubernativo. La segunda
cuestidn se centra ya en el fondo del expe-
diente y en la naturaleza del derecho de
retorne y su eficacia. Es indudable que el
derecho arrendaticio goza de una proteccién
mdxima y es oponible a los Lerceros aunque
no conste inscrito, proteccién explicable por
razones de politica social y también por su
naturaleza posesoria, y esa proteccion hay
que extenderla al derecho de retorno, pero
hay una diferencia esencial y es que este
1iltimo carece de naturaleza po-

sesoria y actiia como una carga




GENERAL

" oculta, y para evitar este inconveniente se
introdujo el articulo 15 del Reglamento Hipo-
tecario en la reforma de 1959 estableciendo
la proleccidn juridica al trdfico inmobiliario
de buena fé. Se ha dicho por un sector de Ia
doctrina que este articulo reglamentario
conculeaba la superior norma de rango como
es la Ley de Arrendamientos Urbanos, pero
recientes orientaciones doctrinales no ven
tal situacidn conflictiva, sino una total com-
patibilizacidn: el derecho de retorno tiene
potencial elicacia {rente a terceros -articulo
94 de la Ley de Arrendamientos Urbanos-
pero si no estd inscrito en el Registro -
articulo 15 del Reglamenlo Hipotecario- no
perjudica a tercero que inseribié su adquisi-
cién Nado en lo que el Registro proclamaba -
articulos 32 de la Ley Hipolecaria y 606 del
Cédigo Civil-. En definitiva, y en el aspecto
material es al poder judicial a quien corres-
ponde decidir cudl es el interés prevalente en
el easo de que el recurrente se crea amparado
por la Ley, una vez oido el titular registral y
la resolucion que dicta serd inscribible asi
como la anterior anotacién de demanda. Lo
esencial y ello es el motivo de la nota de

calificacidn, es que saltdndose el tracto suce-

sivo se haga valer su derecho en un procedi-
miento registral sin citacian del titular al qx;e
afecta, mediante la invoeacién de un acuerdo
o contrato que dicho titular no ha suscrito, y
sin conocer los argumentos que éste puede
oponer a la nueva efectividad del derecho de
retorno. Es pues el articulo 20 de la Ley
Hipotecaria -principio de tracto sucesivo- el
que exige a toda clase de asienlos a practicar

y a toda clase de titulos el previo reflejo y

Folio 5

concatenacidn de los titulos sucesivos refe-

rentes a la finca y asi lo confirman las Reso-

luciones de 4, 8 y 12 de noviembre de 1960.

V) El Presidente del Tribunal Superior de
Justicia de la Comunidad Valenciana revocd
la nota del Registrador en base a que el
derecho de retorno es un dereche legal que
nace por la mera voluntad del arrendatario
quedando en suspenso la relacién arrendati-
cia que se reanuda con la entrega del Iocal o
vivienda asignado por el arrendador si bien
con modificaciones importantes en sus ele-
mentos reales en el que las obligaciones del
arrendador se transmiten al nuevo adqui-
rente del inmueble -articulo 94

de la Ley de Arrendamientos Ur-
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banos- y en garantia de esederechoyparasu
publicidad a terceros se constata en el regis-
tro -articulo 15 del Reglamento Hipotecario-
. El documento notarial diseutide no tiene
por objeto conereto el local a entregar por el
arrendador, sino que ha de referirise al con-
junto del nuevo edificio hasta tanto no se
concrete, sin que eiccluya la inscripcidn el
cambio de titularidad ni que 1a finca origina-
ria sufra alteraciones dando lugar a distintas
fincas registrales, tal como se deduce de los

anteriores articulos citados.

VI) El Registrador apeld la decision presi-
dencial insistiendo en los argumentos de su

eserito de defensa de la nota.
FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Vistos los articulos 606 del Cédigo Civil, 20 y
32 de la Ley Hipotecaria, 15 del Reglamento
para su gjecucién, 78 a 94 inclusive de la Ley
de Arrendamientos Urbanos y la Sentencia
del Tribunal Supremo de 19 de Mayo de 1979
v las Resoluciones de este Centrode 4,8y 12
de Noviembre de 1960.

1.- Cuestién previa antes de entrar en el
fondo del asunto es la que hace referencia al
contenido del asiento de presentacién del
tituloingresado en el Registro, cuestidnenla
que no procederia entrar en su examen dado
que con arreglo al articulo 416 del Reglamen-
to Hipoteeario, apartado 4%, lo adecuado seria
haber interpuesto ¢l recurso de queja corres-
pondiente, mas por razones de economia
procesal resulta conveniente entrar en sun

estudio,

2.- En este aspecto hay que estimar correcta
laactuacién del Registrador, que halimitado
el asiento de presentacidn a las tres fincas a
las que podria afectar el titulo presentado, y
que son los tres bajos inserites como elemen-
tos independientes a consecuencia del ingre-

so en el Registro de la declaracidn de obra

nueva y constitucién en régimen de propie-

dad horizontal. El extender el asiento de
presentacion atodoslos componentesde dicha
propiedad, supone en efecto una ampliacién
desmesurada que sobre no aumentar las
garantias del presentante que ya estdn sufi-
cientemente satisfechas con el

asiento de presentacidn extendido
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provocarin ademds un perjuicio innecesario
a ferceras personas ajenas al derecho de
retorno discutido: come podrian ser los posi-
bles propietarios de viviendas o apartamen-
tos, quiénes verfan disminuidas ante la
publicacidn de esta carga -si asi se resuelve
en préximos fundamentos juridicos- sus fa-
cultades crediticias y el consiguiente perjui-

cio del trifico juridico.

3.~ Dilerente es que al no estar dividido
horizontalmente el edificio se practique la
nota de haberse eonslituide el derecho de
retorno al margen deladllimainscripcidn de
dominio del inmueble -dado que no existe
otra posibilidad de practicarla- y otra distin-
ta que una vez concretado a través del titulo
constitutive de propiedad horizontal, las
diversas fineas independientes que lo com-
ponen, no se haga Ia constancia mds que
sobre aquel o aquellos concretos a los que

puede afectar.

4.- Enlrando yaen el fondo del expediente, el
problema queda circunserito a si en un dere-
cho de retorno que tuvo acceso al Registro

mediante lacorrespondiente nota marginaly

que ha caducado por transcurso del plaz_o,
puedeingresar otra vez en los libros registra-
les en base al misme titulo que origing el
asiento ya extinguide, cuando parece como
titular registral un nuevo propietario distin-
to del que pactd con la arrendataria el dere-

cho de retorne.

5.- El derecho de retorno es un derecho de
cardcter legal al tener su fundamento en la
propia Ley de Arrendamientos Urbanos y
que goza de idéntica proteccion a la del dere-
chode arrendamiento -del que esuna deriva-
cién- pero al no tener una exteriorizacién
posesoria o contacte directo con la cosa, como
ocurre con el derecho de arrendamiento,
actuaria como una carga oculta para el ad-
quirente del inmueble arrendado, si no se le
dota de la consiguiente publicidad registral
que permita conoce al tercero la auténtica
realidad juridica de lafinca y esta conexidn y
compatibilizacidn entre el principio de pro-
teceidn maxima al inquilino establecidoenla
Ley de Arrendamientos Urbanos y el de se-
guridad de trifico que recoge la Ley Hipote-
caria, es el que ha pretendido re-

solver el articulo 15 del Reglamc
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to de esta iltima Ley atemperando aquel
primer principio a las exigencias del segun-

do.

6.- Por ello para hacer constar nuevamente
en el Registro el derecho de retorno se reque-
rird por exigencia del principio de tracto
sucesivo y de acuerdo con el articulo 20dela
LeyHipotecaria el consentimiento del titular
registral dada la mutacion juridica que seha
operado en cuanto al dominio del inmueble
sin que pueda servir de titulo el acta suscrita
por la anterior arrendadora y la de titule el
acta suserita por la anterior arrendadorayla
arfendataria en la que se recogian los datos
legalmente exigidos -articulo 81-1%dela Ley
de Arrendamientos Urbanos- acompafiada
del contrato de inquilinato y de unainstancia
solicitando la extensidn de nueva nota, alno
contenerse en los documentos presentados el
convenio con el actual propietario, y sin que
ello impida si se creelainteresada lesionada
en suderecho el poder acudiralos Tribunales
de Justicia y anotar en el interin la demanda
correspondiente que garantizaria su preten-

sidn, caso de ser reconocida,

Esta Direccién General ha acordado que con
revocacion del Auto apelado procede confir-

mar la nota del Registrador.

Lo que, con devolucidn del expediente origi-
nal, comunico a V. E. para su conocimiento y

demds efectos.

Madrid, 30 de abril de 1991
EL DIRECTOR GENERAL,

Al fau
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"TRACA " DE RESQLUCIONES AL
CIERRE PE EBDICION.

Nuestra Modesta Revista ha hecho un considerable esfuerzo
editorial y publica la "explosion’ de Resoluciones del Centro Directivo
que se acaba de producirenlos niimeros 121y 122 del B.O.E. de este aiio,
con la sola excepcion de la de 1 de Abril de 1991, sobre no anotabilidad
de las querellas, confirmatoria de nota de nuestro compaiiero José

Maria Martinez - Silvestre, a quien felicitamos por ello y por su reciente

traslado, la cual se piiblico en nitmero anterior de nuestra Revista con
prioridad a la difusion que ahora recibe en el Periodico Oficial.

Marics 21 mayo 199]

[II. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

12194  RESOLUCKIN de 21 de fehrero de 1991, de T Direceion
Generdd de lus Repistros » del Notariado, en el recurse gu-
hermetive interpueste por of Notariv don Jwliin Muanteca
Alonsa-Cortés, eontra la negative del Registrador Mer-
cantit e Valadofid a inseribiv wnta exeritura de ammento y
reduceion del capitul social.

Fo el recurse guberative interpucsto por cf Notario don Julidn
BManteen Alango-Corlés, contri |y negativa de la Registradora Mer-
cantib de Valladohid a inseribir una eseritura de aumento y reduceion
dc cupital social,

llcchos
I

i 26 de diciembre de 1989, ante el Notario de Valladolid, don
Juliiin Manteca Alonso-Cortes, Tue otorgada eseritura de aumento y
reduceiom del capital social de I Compaiin Mercanlil «Promocion y
Desmrolln Avicoln, Socicdad Anonimar, En dicha eserifura se proce-
dio o realizor lns signientes operaciones: sc aumenta el capital sovial
de ln entidad desde Y1200 pesetas hasta 36.480.000 pesclas y se re-
duce dicho enpital social desde 36.480.000 pesctas hasta 8,512,000 pe-
setils,

11

Presentada Ia anterior eseritura en el Registro Mercantil de Valla-
dolid, lue calificada con Ia siguiente nota: Suspendida la inseripeiom
del precedente documento ya gue I disposicion transitoria primera de

Loy 1971989, de 25 de julio, establecit gque a partir de su publicacion
en el «Boletin Oficial del Estadon no se autorizirian eserituras de mo-
dificawcion de capital socind que lo dejaran reducido par debajo de Ias
vilras legalmente establecidis. - Valladolid, 15 de febrero de 1990~
Repistradora Mereantil, Maria Ester Pérez Ruiz,

El Notario autorizante del documento, interpuso recurso de refor-
ma contra da anterior calificacion, y alegd: Que en Juwnla General
Universal de 21 de diciembre de 1989, se acordd una opcracion sacor-
dedny de wumento y reduceion de capital social, que aparece eonleni-
di en it escritura gne es un simultineo aumento y reduceion de capi-
tal para compensar pérdidas sufridas por la sociedad, de forma gque
ésln, en un solo acto, pasa de wn capital anterior a la operacion acor-
deon de Y1000 peselas a olro de 8.512.000 pesctas, despues de ln
apericivn, .

Por tanlo, no os aplicable literalmente la disposicion transitoria
primeri de la Ley 971989, pucs b eseritura de modificacion del capi-
tal socinl gue se otorpn es parm aumentirlo v esto no esti prohibido
por dicha disposicion, Que cn el articuto 164 del Texto Refundido de
lov Ley, segin Real Decreto 1504/ 1989 se consapra legalmente Ia ante-
rior tterpretacion doctrioal, tenjendo en cuenta que la operacion
comlemplacda es unterior al | de enero de 1990, Que, on conscruencia,
comu recurso féenico se wiumenta-redaces cof capital para estableeer
el equilibrio entre patiimonio ¥ capital dentro de los limites lepales
gue eviten su disolucion y, como tesultado final, se produce un
ampento de capitial social dentro del proceso y pluzos legalmente esta-
hlecidos, Que. a esle casn, es mits bien aplicable la disposiciou transi-
torie 372, del Real Decreto 156471989, tratindoese, por tanta, de un
aumento parcial en el citmine para Negar al minimo degal y dentro de
los pluzos al clecto previstos. Que cn rigor lo ue ¢l aceionista hace
en esla operacion es aportaciones parn reiegrar ¢ capital perdido y
ol excedente pary hacer un aumento efective de capital, y por razones
purameitle téenicas y Nscales se articula formabmente en una sola ope-
racion acordedn.
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La Registradora acordd mantencr la calificacion en todos sus ex-
“tremos ¢ informo: Que fa reduccion de eapital hasta 8.512.000 pesclas
resulta prohibida por la disposicion transiteria primera de lu Ley 19/
1989, de 25 de julio, de refornma parcial y adaptacion de la legislacion
mercantil a las dircetivas de la CEE en matenia de sociedades, que cs
aplicable a partir de la publicacion de la Loy en el «Boletin Gficial del
Estadon, el dia 27 de julio de 1989, y a parlir de entonces ninguna so-
cicdad andnima puede reducir su capital social por debajo de lu cifra
minima legal: 10.000.000 de pesctas, Que una disminucion de capital
social como la presente viola frontabmente Ia citada disposicion. Que
segin el anjculo 3.0 del Codigo Civil, si la disposicion transitoria de
referencia utiliza las palabras emedificacion del capital social», csla
haciendo referencia tanto a los aumentios como a las reducciones de
capilal social. Quc no ha lugar a la interpretacion doctrinal que el re-
currente hace del articulo 169 de 1a Ley de Sociedades Andnimas
{Texto Relundido), ya que sc considera que dicha inlerpretacion doc-
trinal implicaria que el capital social final de la operacion no quedase
reducido pur debijo «c los dicz millones de pesetas. Que en virtud de
lo establecido en 1a disposician transiloria primera-3 del Real Decreto
1597/1989, de 29 de diciembre, por el que se aprueha el Reglamento
del Registro Mercantil, no cabe la inscripeion del articulo 5.0 de fos
Eslatulos Seciales que fija el capital social en 8.512.000 pesetas cuan-
do esta cilra c5 inferior a los 10.000.000 de pesclas que seiala el ar-
ticulo 4 de la Ley de Socicdades Andnimas. Que en el easo que se es-
tudia, se da la circunstincia de que un solo socio oslenta, L totalidad
de las acciones de alPromocion y Desarrolle Avicola, Sociedad Andni-
mas, adopla el acuerdo de reducir y aumentar el capital social, suscri-
be y desembolsy el mismo, ko que resulta contrario a lo dispucsto cn
las Resoluciones de la Direccion General de los Registros y del Nota-
riado dec 13 ¥ 14 de noviembre de 1985,

v

El Nolario recurrcule inlerpuso recurso de alzada contra el ante-
rior acucrdo, manteniéndose en sus alegaciones, y afadio: Que purcce
fuera de lugar fa cita de la disposicion transilorin 1.9-3.° del Real De-
creto 1597/198Y, pues os evidenle que sigue siendo posible la inscrip-
cidn de aumento de la cifra de capilal social, aungue quede por deba-
jo de los dicz millones de pesetas hasta la fechia que la Ley en sus dis-
posiciones transilorins detcrming (30 de junio de 1992),

Que [inalmente, la cita que hace la Registradora relerente a haber
un solo socio en la operacion cs algo nuevo gue no constaba en la ca-
lilicacion recurrida y contrario al articulo 59.2 del Reglamento del
Registro Mercantil.

Fundamentos de Derecho

Vistos: Articulo 4 de la Ley de Sociedades Andnimas, de 22 de di-
ciembre de 1989, y disposicion transiloria primera de a Ley 1971989,
de 25 de julio, de reforma parcial y adaptacion de la legislicion mer-
cantil a las Dircclivas de lu Comunidad Eeondmica Europea, en ma-
teria ¢le sociedades,

Primero.~En cl presente reccurso se debate cn torno a la inserip-
cion de una madilicacion de capital social de determinada entidad, re-
sultante de uni doble operacion de aumento e inmediata reduccion.
habida cuenta que el capital social final cs inferior al minimo legal
previsto por ¢l articulo 4 de Ja Ley de Suciedades Andnimas de 22 de
diciembre de 1989 y que tales modilicaciones fueron acordadas ¥ gje-
cutadas en la Junla General celebrudu ¢l 21 de diciembre de 1989 ¥
documentadas el 26 de diciembre de 1989,

Scgundo.~Si se tiene en cuenta el calepdricd mandato conlenide
cn la disposicion transilaria primera de la Ley 1971989 de 25 de julio,
prohihiendo, a partir de su publicacion en ¢ «lloletin Oficial dél Cs-
tudor {lo que luvo lugar en el dia 27 de julio nitimo). ln autorizacion
de escrituras de modilicacion del capital social que fo dejen reducido
por debajo del minimo legal de dicz millenes de pesetas, debe conlir-
marse ¢l criterio dencgatorio del Registrador, sin que yuepa estimar
ln alegacion del recurrente en el sentido de que fa operacion globai os
tinica y que ¢f resultado final supone un sumenty del capital social

respecta de su importe anterior o la doble operacion, pues sin desco-
nocer esti interdependencin y reciproce condicionamicolo entre lag
dos operaciones realizadas, no eabe negar b antonomia juridico-sus-
tantivie de o reduceion analizada en dliimo lugar, lo que hace al su-
pussia valnerar la prohibicion aludida, incluso ateniéndose exclusiva-
menle a4 wik pura inlerpretacion literd de Csta.

Est Dircecion Geneval Dy acordado desestimar ¢l recurso inter-
pucsto conlinmando el acuerdo y [a nota del Registrador.

Lo yue'can devolucion del expedicnte original comunico a V. 5.
para su conocimiento y demis electos.

Madrid, 21 de febrero de 1991.-13 Dircctor gencral, Antoniv Pag
Pedron.

Sra. Registradura Mercantil de Valladalid.

12195  RESOLUCION do 4 de utarzo de W1, de o Direccion
General de fos Regisiras v dol Notariado, en of recurso gu-
hernative interpuesto por la Letrada doiie Carmin Miro-
Hes Inzanza, on nombre de oo Madrid AMoakes, Soeiedad
Andninun, comira fa wegative del Registvador Mereantil
ntanern v Meadrid o inseribie uha eseritura de aumento
de capitul de dichu soeieduad.

En ¢l recurse gubernitive interpucsio por la Letrada dofia Car-
men Mirones Inzanz, en nombre de oMadrid Menkes, Sociedad
Andniman, contra fa negativa del Registrador Mercantil nimero 1 de
Madrid a inscribir una esceritura de aumento del capital de dicha so-
cicdud,

llechos

I

Ll 26 de diciembre de 1989, ante ¢l Notario de Madrid, don José
Miin Pena vy Bernaldo de Quirds, se otorgd cseritura de ampliacion
del capital de la entidad «Madrid Menkes, Sociedad Andniman.

!

Presentada b anterior eseritura on ol Registra Mereantil de Ma-
drid, Tue calificadi con Iy siguiente nota: Suspendida la inscripcion
del precedente documento por el siguiente defecto subsanable: Ha-
hicndese presentadao ef docomento eh este Registro ¢l 26 de marzo de
1990 {Asivato Ydd del Dinrio HR), es decir con posterioridad ol 1 de
cuern de 1990, una ves seopractique I inscripeiin debe remitirse al
Hegistro Mcercantil Central los diatos previstos en cf articulo 353.3.°
det Reghimento del Registro Mercantil para su publicacion en ¢l «Bo-
fetin Ofcial del Registro Mercantibs (arliculo 386 de dicho Reglamen-
ek tedo elle con arreglo & la disposicion transitoria 16 del citado Re-
glimento. Y no habiéndose anticipado por los interesados los londos
neeesarios para el coste de la publicacion en dicho Beletin la falty de
la provision de estos fundues constituye deleetn subsanable con arreglo
al articulo 391 del citade Reglimento del Registro Mcreanti). Esta
nola se extiende con arreglo al articule 62 del Reglamento del Repis-
tro Mercantil,-Madrid, 30 de marzo de 1990~E] Registrador.~Firma
ilegille. - Finnado: Manuel Casero Mejias,
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Lo Letradn doia Carmen Mirenes [nzonza, inlerpuso recurso de
wetorma contes la mderior ealificaciom, y alegd: Que la calificacion ¢s
contraria a derecho, puces ol haberse antorizado T cseritorn el 26 Jde
dicicbre de 1989 v, por funto, antes de la entridi en vigor de la
nueva norngitiva, dehe aplicarse la disposicion frunsitoria primera del
eplimento del Repgistro Mereantil, de 29 de diciembre de 1Y90, pues
I publicidid es un acto formal inherente al propio acto insceibible,
por Je gue si o escritorn pdhlica ehjelo de inseripeion ey anterior al
| de enero de [0 no e sesin aplicables las nornns sobre pullica-
vion et ¢l «Boletin Oficial del Registro Mercantils, Que cs erronea-
mente inleepretida por el Registrdor fa disposicion tronsiloria 167
de dicho Reghimenta, que debe aplicarse o los documentos otorgados
a partic del 1 de enera de 1990; lo contrario os darle efectos retroucti-
vos al Registra Mercantil,

Ay

£l Registrador acordd mantener i ealificieion en fudos sus extre-
mes, o informo: One resulta indodablemente aplicable ol supucsio gue
se exmning la Jdisposicion transitorin 162 del Replamento del Repistoo

Mercantil, siendo su gnica interpretacion la que resulta del sentido
propio de sus padabrts (articulo 3 del Cadigo Civil}. es derir que se
aplica » odos os titnlos presentisdos a partir de | de encro de 1990,
sea cual sea la fecla de su otorgamicnto. Que de no ser osi Ta disposi-
©eiom trensitoria citada serin absurda y superllua, puesto gue el nuevo
repimen, es aplicable a los titulos olorgidos después det 1 de enero de
1990 no tiene que decirle ningumt norma tansitoria, Que T disposi-
cion transitaria 160 jaterpretada de In forma expucsta, no es conlri-
dicteria con Iy disposicion transitoria 1.* del propio Reglamento, pucs
mientras Csta se reliere al derecho sustantivo apheable al acto, aguoclia
seoreliere af régimen de publicidad, indepeadicntcmente del detecho
sustardivo aplicahle al acto.

Que el Registrador no entra g jurgar In retroactividad o no de In
disposicion transitoria 16,7, se limita & aplicarln ¥ esle senlido sc en-
ticnde (ue no adinile oira interpretacion que la gque se ha formulado,

A%

_ La Letrada recurrente inferpuse recurso de alznda contra el anle-
rior aeuerdo mintenicndese en todas sus alegaciones,

Fundameatos de Derechos

Vistos: L articulo 18,3 del Codigo de Comercio; disposicion Tl
A1 de 1o Ley 19/1989, de 25 de juliv v disposicion transitorin 1.2y
}Sé“)dul Reghimeato del Registro Mercantil, de 29 de diciembre de

P'rimero. Presentida en el Registro Mercantil el 26 de marze de
1390 una escritura piblica Je aumento del capital social otorgada el
26 de diciembre de [Y89, ¢l Registrador suspende In inscripeion por
falta de la oportuns prevision de fondes para alender al coste de la
publicacion en el «Boletin Oficial del Registro Mercantils de los datos
a que se refiere ef articulo 353-3." en relacion con el 386 ambos del
Repglivmenia del Repistro Mercantil.

Sepundo.-Sostiene ¢l recurrente gue al tratarse de un titulo olor-
pado antes del primero de cnero de 1990 no e son aplicables las nor-
mas que estublecen In pablicacion en ¢l «Boletin Olciol del, Registro
pMercantile de los datos perlinentes relativos al aclo inscribible, Sin
embargo tal alegacion no puede ser estinnda, Bl articulo 18-3 del vi-
gente Codigo de Comercio, ordena la publicacién cn el «Boletin Ofi-
cial ded Registro Aercantils de los ditos esenciules de los asicntos
practicados en el Registro Mercantil y come este mandine conlorme

a b disposicion fnal 3241 de In Ley 29/1989, entrit en vigor el | de
enero de 190, Timhrdt de concluirse qie dicha publicecion procederd
respecto de foda inseripeidn posterior i esta feehi, coalguicra gue sen
ta del otorgimiento del seto que s motiva, y asi lo confirma o mis-
it disposicion (ransiorin 162 del Reghunento del Registro Mercantl
de 29 de diciembre de 1489,

Iista Ddreceion General b acordindo desestimar el recurso inter-
puesto y conlirmar ¢l seuerdo y B nota del Repistrador.

Lo que con devolucion del expedienie original comunico o V. 8.
parn su conecimicnto y demis efectos.

Madrid, 4 de marzo de 199111 Director general, Anlonio Maw
Pededn,

Sr. Registrador Mercantil ndmero de Madrid,

RESQLUCION de 3 de marzo de 1991, de lu Dircecidn
General de fos Registros v del Notariado, enr ol recurso gu-
bernarive imtorpuesto o efectos meramente docirinales, por
el Notario de Mudrid, don Antonio Franees v de Maten,
comtra a negativa del Registeador Mercantil mumera | ode
Madrid a inseribie wne escritura de constingion de wag
Sociedud Amaninn.

12196

En cl recurso pubernativa interpuesio i efectos meramente doctri-
nales, por ¢l Motario de Madrid, don Antonio Francés y de Maleo,
contra fa negativa del Registrador Mercantil nimere 1 de Madrid a
inseribir una cseritura Jde constitucion de una socicdad anonitma,

Fechos

Il dia 9 de marzo de 1990, anle ef Notaria de Madrid, don Anto-
nio Frane®s y de Maleo, se otorgd escritury de constitucion de kb so-
vicdad «Piza Pizzn 30, Socicdud Andninmam. Fn sus Estatutos sociales
s eslablece: Articulo BB (piarrafe 1) Tody Junia general deherd ser
convocada mediante anuncio publicado en el ¢Boletin Oficial del Re-
gistro Mercatile y enoune de los dinrios de mayor cirentacion de la
provinei del dvmticilio social, por lo menos quinee dins antes de Ta
fecha fijada para su cclebrion salvo pura Jus casos de Tusion v esci-
sion en que e antelacion deberd ser de treinta dins como minimo,

I

PPresentada ln anterior ceserituri en el Registro Mereantil de Ma-
drind Tue calificada con la sipoiente nota: Suspendida kb inscripeion del
presente documento por adolecer de los siguicntes defectos sebsana-
bles: No detenninarse By naturalesr del desembolso pasive pendiente,
mrticalo 40 de s Ley de Sociedades Andnimas y oacticulo 1343 del
Replamente fepistro Mereantil, Ea el articulo 18 de los Estatatos se
sefiali gue las convocatorias de ks Juntas se hardin en un diario de
los de mayor circulacion de la provincia cuanda el articuio 97 de la
Ley determini, como norma imperativa que lo serd en uno de los dia-
ries de mayor civeulacion en ki provinci-Madrid 29 de marzo de
1999, 1 Registeador, -Firma dlegible, Firmado:  Valentin Barriga
Rinedn,
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Il Notario autorizante del documento interpuse recurso puberna-
tivo contra la anlerior calilicacion, y alepd: 1. Fn cuanto il primer
delecto gue se atribuye ol titnlo In infraceion de dos normas legales y
reglamentarias: 18 Bl articulo 40 dJe o Ley de Socicdades Andnimas,
Impmtacion gue es erronea, prues en by constitucion de sociedad for-
malizawdi en el titule no se realiva ol desembolse mediante aportacio-
nes na dinerarins sino en metilico y I norni expres eslil circuns-
crith o los realizados mediante aportaciones no dinerarias, 27 El ar-
ticulo 134.3 del Reghomento del Registro Mereantil, La referencia
también parcee errdnet, pues en L eseritura de referenciin se determi-
nan las circonstancias o gue hace alusian ¢l citado precepta. Que el
Registridor parece guiere referirse al ndmero 1 del articulo £34, al
que se atribuye nbsoluta peacralidad. contra T diccion divecta del ar-
ticulo 40 de fa Ley de Sociedides Anonimas. Esta interprefacion cs
rechazithble porgue se produoce con desprecio de Jos principios hilsicos
sohre jorarquis normativa y parque I Goica inderpretacion riazonable
cs [n que se reduce o las aportitciones no dinerarins; ya que atribuye
sentido al articulo 134 ¥ fo huce congruente con [ norma legal. La
normit en e fa Ley circunseribe ln necesidad de determinar la natu-
raleza del desembolso puasive al supucsto de aportaciones iniciales no
dinerarias es perfectumente 1agica, pero ésta desaparcee § se pretende
que on todo desembelso pareial se determine si ha de bacerse efecliva
el dividenda pasivo en dinero o en cspecie cusindo lo gue inicialmente
se ha aportiado es dinero, pues resultarin unn prevision estralularia
impediria que lo sociedaed admila, en ol momento del desembnlso del
dividendo pasive una aportacidn no diveraria cuando ello pudicra ser
interesunte. 2. En cunnto al sepundo defeeto atribuido. Las razones
de impugnacion del mismo son: o) Que os dudoso gque en la wiiliza-
cion de fa prepasicion de en lugar de Tn particula en altere el signifiea-
do de lu exigencia eslatularia, y puede también entenderse por adiario
de gran circulicion de Ia provinciam ol diario que etrenia profusamen-
lc cn B provineiu, siendo éste el setido que fadoctring y jurisprudens
cia undnimemenie habiwn atribuido stempre a esa expresion, Iieral-
mente alilizada por el artiewdo 33 de To Ley de Sociedades Andnimas
de 17 de julio de 19512 b)) Que e criterie mantenido par la nota califi-
cadora imphica atribuir 4 & nuevn Ley de Socicdades Anonbmas in-
tencidn de madificar T anterior en un extrema lundamental, Se consi-
dern que o imperativo que se atvilaye al articulo 97 no se centra on
la utilizacion de una u otra preposicion y ©) Que los {fundadores de fa
socicdad tienen ¢l derecho de establecer wna mayor restriceion en a
convacatorip de tas Junfas de a sociedsd que crean y pueden si quic-
ren gue ¢l diario en que convoyuen agucllas, ademis de circular en la
provineia sea de ésta, Bsle serd un 1ema a considerar por ol Repistra-
dor Mercantil que en un fuluro se eaflrente con acuerdos inseribibles
adaptados en una Junta convecada con arreglo o los Estatutas socia-
les, y sala eptonces Hegard el momentlo de calificar ef acta, interpre-
tando o cxipencin estatuturin, Que scenlicade gque ¢l Registrador
Mercantil gue inscribe ky constitucion de I socicdid carece de compe-
tencia pary rechazar eliusolas estatutariag que iniponen sequisitos no
previstos en fa Ley; esto snpone que los estatutos, sin derogar en ab-
suluto los normas imperativas de la Ley se yuxtaponen a clla crenndo
asi kb propia Ley, mas estricla i se goiere, pero nunea stijuridicn, de
I sociedad.

v

El Repistrador dicto acuerdo manteniendo b calilicacion en 1odos
sus extremos, y atmdid: Que, en coanto al primer defecto seiakndo en
la nota, nada impide que los desembalsos puedan realiziese parie en
metilice y parie en aporlaciones no dineraring. Que al no cxistiv [
presuncion de que realizada Ja aportacion inicial en dinero las restan-
tos apuriciones sepresunen que seran de lnomisma naturales y
dada el Jistinto tratiimiento que la Ley de Socicdades Anoninas da
a Jas varias clases de aporticiones y al control que solre cellas se diy
#l Registrador Muercanul, se preve gue los sucesivos desembalsos de-

ben estar claramente delerminados, desde el mismo momenio de 1a
conslitucion o aumento de capital. Que el Reglvmento del Registro
Mereantil en su articulo 134 lo yoe hace es interpretar la Ley ¥ no
vulnerarly. Que en cuanty 4l sepundo defecto cs cierlo que fa nota
atvibuye a la Ley de Sociedades Ancuimas Ja intencion de modilicar
L umierior fepislacion, Que el caricter imperativo del antiguo articulo
53 y actual Y7 estd Tuera de tada duda y ast lo ha estublecido reiters-
damente [o jurisprudencia del Tribunal Supremo, entre otras, cn Sen-
lencian de M) de noviembre de 1963, Que i nueva regulacion de Iy
convocalorii de la Junia lo dnico gue pretende es asmendar b publi-
cidad de Ta misma, de tal forma que s en una provinets se editan vi-
rins periculicos, pero el de mayor circulacion es ofro regional o nacio-
nal, es en ste en el que deben publicarse los anuncios de la convoeas
toriz, Que fos requisitos de la convocatoria pueden ser modificados
por las partes, v ast lo ha establecido el Tribunal Supremo, que consi-
dera que, ademis de fos requisitos cansignados en Ta Ley, los estato-
tas pueden establecer olros cuya observimcia resultn también oblipn-
teria, pero siempre cumplicnde los minimos establecidos por fa Ley;
¥ por tanto, no pucde restringicse ln poblicidad, en todo casno,
aumentarse. Que ki calificacion registral se extiende a todo pacto esta-
tutario y. por tndo, tambice al articulu 1§ de los estatulos de & es-
criturit calelicada. ’

v

Fl Notario recurrenic irderpuso. o electos doctrinales, recurso e
alzada contra el anterior acuerdo, munteniéndose en todas sus alega-
ciones,

Fundamentos de Derecho

Vistos: Los articulos 1261 y 1.273 del Codigo Civil; 22, 50 ¢ (1o
del Cauligo de Comercio y B by y €) 9 1) 40-2 y 97 del Texte Relundi-
du de la Ley de Socicdides Andonimas, de 22 de diciembre de 1989, 53
de I Ley de Sociediles Andnimas de 17 de julio de 1951 y 133 v 134
def Reglamento del Registro Mercantil de 29 de diciembre de [98Y.

Pritmero.-Con relacién af primero de los defectos impugnados - no
se expresa sioen lg eseritura de constitucion de una Sociedad Andnima
la maturalezn de los desembolsos pasivos pendienles- sostiene o recu-
rrente gue el articnlo 40.2 de la Ley de Sociedades Andnimas solo cxi-
ge fo expresion del contenido de los Tuuros desembolsos cuando los
iniciales consisian cn aportaciones no dineririas, mas no cuando &8los
se abonen en metilico, y que el articulo 134 del Reglamento del Re-
gistro Mercantil, por imperativo del principio de jerarquia normativi
—articulo 1-2.0 del Codige Civil- debe interpretarse cn armonin con
esti eaigencia legal y, por tanto, aplicarse nicamente en la 12 de las
hipotesis apuntidas. Esta posicidn, sin cibargo, no pucde ser aeen-
tuthi. i

El articulo K letri ¢) del Texto Refundido de In Ley de Sociedades
impone gque en la eseritura de constitueion ha de expresarse ol metili-
co, los hienes o derechos que cada socio aporte o se obligue a aportar
a la sociedad on contraprestacion de las acciones que suseribe. S se
ticne en cuenta by nataridezn contractual del acto constitutive (artica-
lo P16 del Cadigo Je Comercin) y la exigencia de determinacion de sa
objete Grtcudes 1.261 y 1273 del Cadigo Civil y 50 del Codigo de
Coimercio), no puede sino concluirse que aquella constitacion ordenn-
du por el articulo 8 letra ©) Ley de Socicdades Andnimas, se relicre al
tatal contenide de la aportacion que cada socio se compromele a
clectuar en contraprestacion deb capital ue suscribe, con independen-
cia del momento en que se verifique; el yue legalmente seposibilite ¢l
aplazamicnto parcinl del desembolso, no permite desvirtuar i exigen-
cia de determinacion deb integro contenido de derechos y obligdviones
gue para eada socio resulta del contrito sovial, conformiindose con la
sola expresion de lo que se desembolsa en el momento inicial. Asi o
conlirma ademis la propia interprefacion literal del precepto que hace
referencia al metdlico bienes o derechos que cada socio aporle o ase
abligue a aportars, y que ufiliza Ly expresion antmero de ucciones
atribuidas cn pagoe, Li cual dnicamente se cobonesta con ke deserip-
cion de I aportacion {olal. Es en desarrollo de’este precepto gue cl
artictlo 134 del Reglamento del Registro Mercantil exipe la indica-
cion del contenido ~metdlico o aportaciones no dinerarias con expre-
sion en csle enso de naturaleza y contenido y vidor- de fos desembuol-

sos pendicntes y, por cllo debe conlinnarse ¢l defecto invocado.
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sepunde, BEaocaanio al septiudo de dos deleetos de B notn recueit-
ui.l utifizarse In preposicinon edes en fo prevision estatutaria relativa o
o determinaciom de los |1l.‘lIUL|ILHH e gue han de publicarse Ias con-
viowalovias de lus Jun ienerles. encontia def eriterio del articalo
97 de la bey de Sovicdades Audninms que ciaplea fn preposicion
reas, procede. Jpualmeate, so conlinacion.

Nues indiferente el cimiplea de una oo otra prepaosicion v asi lo ey
dencia el coanhio gramatical introdocudo en el sieticulo 97 del Teato
Jefundido ade L Ley de Sociedindes Andnioias respecto de si preces
dente el articulo 53 e Ia Ley de Sociedinbes Andnimas de 17 de julin
e TYS1. Se pretende asepurar gue e publicacion de Tas convacatoria,
de las Juntas Generales se higa on Tos periddicos de naayor difosion
en L provincia en gue se balla domicilinda B sociedad, van indepen-
dencia de st han sido o no alitados en el y este resaltislo solo gue-
dar raranticado de modo indubitado con L prepasicion cen.

Fota Direcciom General ha acordado desestimar el securse inler-
poesto condirmuanmdo ef acoerdo y la nota del Registrador,

oo gue con devoluctdn del eapedicite ortging] comunico o V.S,
pitra sl conacimicnto ¥ demis electos,
B Ddirector penerab, Antonio Pau

Radrul, 5 de marso de (991

I"ediom.

st Regstrador Mereantil nibere Madsid.

RESOLUCHOIN do 8 de marzo de 1O de fa Direceion
General de tos Regiseros v del Notariudo, en el recirso g
Bbernative iberpuesto par ol Nonweio de Meadeid, don José
sristouico Garcig Sanchez, contra fa calificaeiin de fu
Revistradora Mercantit de Madreid a inseedhie wne exerimm-
e e formadizavicn eu doctnento piblica Jv aenerdog so -
clilys,

12197

Uil recurso pubermtivo interpuesio por el Nedanio de Madrid,
do dose Aristamico Giaecin Sinchuee, conira Ta calilieacion de  Re-
pistiacdore Mercantib de Madrid o inscribir i eseritura de formaliza-
cita en decimento publice de acuerdos sociales.

Hueclios

El dia 2 de marze de 1990, ante el Notario de Madrid, Jdon José
Aristonico Garcia Sanches, se olorpd eserituri de Gormalizocion en
documinte publico de los acuerdog socinles, adoplados en a Junta
Gieneral Uneversal e «lispal, Secicdad Anoaimae, en 1o reunion de
12 de tehrero de 1990, entre fos cuales se destacan: Segundo. Que por
laber tsinseorrbdo el (erming legal v estotutario carrespusidiente., se
acepta eb cese de Ta totatidhul de Tos idembros del aetuad Consejo de
Administravion de T Sociedad, agrndecitndoles Tos servicios presta-
dis o b Sovicdad desde snpuesta, Tercero, Reelepis como wicmbros
del Conseju e Adiinistracion y por el plazo lepal vy estkntirio de
cinees anos i los nosmos Administradores, Bnoel olorpamicilo Prime-
1o ade Jaocitada eseritis seoestablece: Primere, Formlize en docu-
et pablico Jos acuerdos sociiales adoptados, en virtud de Jos cuu-
fes 31 He reeligen comn micibros del Conscjo de Administracion y
o el plize Tepal v estalntario de cineo anos, a los seiores fue CoLs-
L en el acoerde tereero de los adoptiados por I Jula General de
que se eerbiticn,

It

Prosetada W smerior esaritien en el Registro Mercantif de Ma-
drindy foe califeads con B sipnienie nota: Suspendida T inseripeion
del precedente docamento por el delecto subsiuthle siguicnie: I ocese
e Clomsejeras ticne gue electusrse conforme a0 o establiveido en el
punto 10 ded articola 353 del Reglomento del Repistro Mercantil, -
Rlandridd, 23 de abnil e 1990 B Repistradoer, Firnn ilegible.

"l

IF Notario antorisante del doconento interposo recerso de selor-
vt cant b B sroderior caliticacion, y alepds Que el iticado 353 del Re-
hamento del Repistre Morcautil o oaeeanla Iy Tormn de cesar i los
Conseperos, sino [on ditos que los Registros Moecantiles deben enviar
i Registro Muercantl Central v esos datos, adomds, constan todos en
vldocimento y en los Uilwes repistriles,

v

1o Remstrndora divid acuerdo manteniendo L calilicacion en to-
dow sis exbiemaos, e informao: Que une de los principios [ondameatales
e ndoreng ol gisten del Repisteo Mereantil es ol de traclo soeesi-
voou poacipio de continaitlad, recagide en el articnlo 11 del Regla-
mente e Registro Mercanbl, Qoel por ello, en los docimenlos e
OnCLIn una evoeacion, hicn e carges o punderes, deben cons-
G fononnlres v earpos de ks personas cesadins, yooque es posible
apee Bova habide alpan numl'-l.nuirnln anterior o dicha revecieion
e, esgidos vipente, pos Boredn gue seaone by iepulo soceso ol

Repistro, Que ante L nueva exipencia del articolo 11 del Reglaimento
referiduo, debe conneer o Repgistrador con loda cerleza guienes son los
cesidos. Que iy gue tener en cuenta lo preserito por el articulo 353,
winmera 10 del citado Replamente, Que ¢l Notarie recurrente invierte
Tos términes, puesta gque el Repistrador, en primer ugar, inseribe v,
von posterioridind, envia al Repistro Mercantl Central los datos fun-
damentales de L ipscripeian, v esos datos de identidad vy cargos dehe
stministrarlos primeramente lu sociedad, para el Registrador proce-
der a lainscripeion del cese y, por tltimo, suministrarlos ol Registro
Mercantil Central.
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V '

L1 Notirio recurrente interpuso reeurso de alzada contra el anie-
rior acuerdo, manteniéndose en sus alegaciones, y afiadié: Que en ¢l
Registro Mercantil se presenta la escritura y se solicita expresamenite
la mscripeion de la misma, en la que no sc Termaliza ningun acucrdo
de cese, sino de recleceion de fos cuatro Conscjeros inscritos, ademas
de otros acuerdos del Consejo de Administracion. Que ¢l Repistrador
quiere inscribir, aungue vo esté lormalizado en ¢l documento iblico,
ni se le haya rogado Ia inscripoion, el cese ficticio o teorice de los re-
clegidos, cuando sus datos de identidad le constin, pues ya se dice en
la cseritura que son los mismos administradores. En todo caso, no se
ilvierte molivo para suspender la inseripcion de los acuerdos lormali-
zados en documento piablico, Onicos asicnlos cuya priclica {incluso
purcial, en su casw) se sulicita.

Fundamentos de Derecho

Vistos: Articulos 18-2.7 ¥ 20 de la Loy 19/1989; 6, 7 ¥ 353 del Re-
glamento del Registro Mercantil.

Primero.~En el supuesto del presente recurso sc presenty eserituri
publica por fa que se formalizan determinados acverdos adoptados en
la Junta General de cierta sociedad. de ellos interesan ahora los dos
siguientes: a) aceplar el cese por transcurso del ermino legal y eslatu-
tario correspondiente, de todos fos miembres del actual Conscio de
Administracion: b) reclegir como micmbres del mismo a cuatro per-
sonas debidamente identificadas, El Repistrador suspende su insciip-
cidn por estimar que el cese de los Consejeros liene que efectuarse
conflorme a lo establecido en el articulo 353-10 del Reglamento del
Registro Mercanlil. esto s, con indicacion de T identidad y ¢l carpo
gue ostentaban; en su acuerdo fundamenta dicha noty en las exigen-
cius derivadas del traclo sucesivo (pues pucde ocurrir que hubicre al-
gan nombramicndo anterior i la revocaeion que, estando vigente, no
se haya inserito), en la necesidad del Registrador de conocer con toda
certeza quidnes son los cesados {para que en el easo de que no coinei-
da la persona certilicante del acverdo con la (acultada para cllo segin
cl Registro. exigir la previa nolificacion o éste y el cumplimicnto del
plazo para Ia inseripcion), en cl articulo 353 del Reglumento del Re-
gistro Mercantil que impone al Registeador la remision al Repistro
Maorcantil Central de la wdentidad y cargos de los cesudos v en el ar-
ticulo 111 del mismo Replumiento pucs paca su cumplimiente ha de
conocer el Registrador con toda cerlezit quiénes son los cesadus,

Sepundo.- El defecto invocado carece de fundamento, La eventual
exisiencia de nombramientos no inscritus impide ciertamenic conocer
¢l exacto alennce subjelivo de ese cese tolal, acerdado, pero ello en
moda alguno pone en entredicho T efectividid del mismo respecto de
guicnes seglin ¢l Registro ostentaban el carpo de administradures, y,
por tanto, en cuanto a éslos, no pucede obslaculizarse la inscripeion so
pretexto de omision en ol titulo de sus datos identilicadores; tales da-
(os, sebre constar ya en el Registro {posibilitdndose asi su remision al
Registra Mercantil Central) gozan a todos os efectos legales de In
presuncion de exactitud (arlicalo 20 de la Ley 1941989 y 7 del Repla-
mento del Registro Mercantil) y han de ser tenidos en cucnta en In
culificacian {articulo 18-2.° de Ja Ley 191989 y 6 del Replamento del
Registro Mercantil). Ls mids no puede desconocerse que aungue el
cese acordado incluyera a olros administradores cuyos nombranmicn-
tos nu estuvieren inscritos, nada impone la dencgacion en blogue det
acucrdo cilificado respecto a todos los afectados. Por lo demas ef Re-
istrador debio tener en cucnta In manilestacion conlenida en el titulo

cado segin ol cual, aungue de modo indirecto, se despreade uc
los administradores cesados son lus mismos yue ahora se reeligen.

Esta Direccion General ha acordado estimar ¢l recursa inlerpucs-
to, revocando el acuerdo y la nota del Registrudor,

Lo que con devolucion del expediente original comunico & V. 8.
pari su conociiniento y demis efectos,

Madrid, 8 de murzo de 1991.~El Dircetor general, Antonio Pau
Pedron.

Sva. Registradora Mercantil de Madrid.

RESQOIUCION de 22 de marza de (991, e la Direceion
CGrenoral de Registros v del Nevariado, en of recurso guber-
threive interpuexto por el Notavio de Son Selaxtidn, don
José M Scewra Zurhano, contra la oeguetiva del Regis-
tranfor Mercantid de Madeid wisere 2, a inseribie una es-
eritura oo madiffcacion de estufutoy, .

12199

En ¢l recurso gebernativo interpuesio por ¢l NMolario de San Se-
hastian. don Jos& M2 Segura Zurbuno, contra Ta negativia del Repis-
tradar Mercantil de Madrid, nimero 2, a ioscribir una eseritura de
muodilicacian de estatutos.

Hechos
|

31 din 20 de sepliemhre de 1989, ante el Notario de Sin Sebastiin,
don José Maria Segura Zurhano, se clevd o oseritura poblich una se-
rie de acuerdos sociides adoplados por Ta sociedud aVirlab, Socicdad
Andniman, en Junta General Universal, y cotre cllos se dio nuevy re-
daecion al articulo 6.7 de los Fstatulos Sociales, quedando redactado
de la sipuiente forma: Articule 6. Las acciones podrin trinsmiticse
por ctithquiera de los medios admitidos en derecho. Ll accionista que
desee enajenar tadas a parle de sus acciones. o pondrl en conoci-
miento del Presidente de ta Compaiia o de quicn higa sus veces, ex-
presanda el nimero y smeracion de los titulos que pretende admitir
v ¢l precio unitario gue solicity, El Presidente de la Compaitia comu-
nicari L prapucsta de trangferencia de las aeciones o todos los accio-
niskls y convoeird a continuacion wuna Junta General, con los reguisi-
tos fepales correspondientes, en b que se tradari del asimto, buscando
el acnerdo enlre el posible Lransmitente o transmisores y los aecionis-
s i quicnes intercse B adguisieion. Sien dicha reunion oo se Uegire
a un acuerdo, cf accionista o accionistas transmitentes, tendrin Jere-
cho u desprenderse de sus acciones en ln forma gue T crenm mis con-
veniente, con I tinica obligacion de no hacerko noun precio inferior a
Ta ofertas mis alta que se realizd en agquella Junta General. Be todas
maneras v para pader realizor le operacion, seril necesurio apore cn
su momento, lacertificacion del acta de Ta Junta General en fa que
conste, siose legd o no o un acuerde y cuidl Toe el precio gue como
mitsima eferly se hizo on ln misma, Sert nuliy ante la Sociedad. cual-
guicr transferencia gue aparte de la derivada de T sucesion wnortis
ciusian, no cumpla los requisitos estableeidos en los parrafos que an-
teceden,

il
Presentida copia de la anterior eseritur en of Registro Mercantil
de Madrid fue cilificada con la siguiente nota: Asicnto 738 Diario
11 «Virlah, Sociedad Andniman, Se suspende Ta inseripeion del pre-
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cedenie documento por hitherse observado el siguiente defecio subsit-
nable: el articulo 6. de los Estatulos no fja un plazo para que el Pre-
sidente de la Compadia convoque ta Junta Genersal en la gue los ae-
cionistas pucden cjercitar el derecho de adyuisicion preferente ¥ por
tanto {enicndo el Presidente libertind parp copvocar dicha Junta el de-
sccho de los accionistas comprobadores puede quedar inoperante y el
del avcionista vendedor puede perjudicarse si la convocatoria se dilat
en el tivmpo. No se solicita anotacion preventiva, -Madrid, 4 de mayo
de IWN-El Registrador~Fiema  ilegihle~Fdo.: Francisco  Javier
Sdenz Villar.

"

El Naotario awtorizante del documento interpuso reeurso de refor-
ma contri o anterior cadifieacion, ¥ alepo: Que hay doe leoner on
cucnta o dispuesto en los articulos 6.7 y 58-1 y 2 del Reglamento del
Registro Mereantil, Que de lo aota de calificacion no resulta citindn
ning ooy ni siquicra doctring jurispradencial gque se uponga a
o inscripeidn, por fo que parcee que el contenido de Ty misma es Gin
s0lo umt opinion del Registrador calificador. Que ciertumente tade lo

cexpueste en a nata puede ocureir, y si el Nolario autorizante hubiere
estado presente en la Junta Universal correspondiente, fal vez hubicre
aconscjaduo cstablecer un plizo, pero o ausencia de al prevision no
auplic infraceidn de la legalidkul establecida en el articulo 6.7 del Re-
glamento del Repistro Mercantil, mixime teniendo en cuenta lo csti-
blecido en el articulo 1128, piarrafo 1" del Codige Civil,

v

El Registrador dicto acuerde manteniendo Ia calificacion en todos
sus extremos, ¢ informo: 1.° Que en cuinlo a Iy primera objecion Jel
reeursa de gue lu nota de ealificacion ne estd redactiada con precision
consttluye um omision, pero ello no debe Hevar a T conclusion «e
yue se trata de uma opinion sin fundamento, porgue los razonamicn-
tos yue a conlinuacion se exponen ya lueron en su dia munilestados
verbahmente; 2. Que el motivo que origina el reeurso es la folta de
determimacion de un plazo para posibilitar el gfercicio de un derecho.
Se frata de fa constitucidn de un derecho de adquisicion preferente
Favor de los restantes accionistas on ol supuesto de sy proposito de
venta de acciones, derecho que se pretende gue conste en el Registro
Mereanlil, y dudos los efectos de fa inseripeion, el derecho que Ta ori-
gina debe ser perlecto; cs decir debe estir vlidamente constituido con
tendos sus requisitos. Que 1 dociring distingue entre clivsulas de con-
senlimiento y de tanteco, negando I valides a las primeras y admitien-
do las sepundas. Que pura admitie dicha validez cs necesario quc
conste en fa cliusuly quicn puede ejercitar el derecho, un sistens de
lTjacion de precio y un plizo para ejercitarlo. B el supuesto yue Gule
un reguisito la eliusula es incomplela y no debe inseribirse. Que en el
caso yue se contempli al no Mjarse un plazo para que el ndministra-
dor notifique, el derechio no puede ejercitarse, con o que se desmtu-
raliza I chiosula establecida y pasa a ser de consentimienty, siendo Ia
voluntad del administrador delerminante en oste caso. Que dicha des-
naturalizicion de Ta cliusula debatida que, se considera, b convierle
en clausula de consentimiento, haee que le sea aplicable la dectrina de
2 Resolucion de |5 de marzo de 1974,

v

El Notario recurrente se alzo contra el citado acuerdo, mantenién-
dnsc.cn lodas sus alegaciones, y afiadio: Ay Que no hubo ninguna co-
municacion verbal por parie del sefor Registrador; B) Que la cliusula
en cuestion oo le Malta ningin reguisitu, y de so mismo tenor resulta
cl phuze en que el Presidente deberd conumnicar ln propuesta de trns-

ferencia: inmedisdamente, porque ne sc le da ni plazo. Otra cosa cs
e siono Lo hace comeo s incumple el que se fe imponga, incurrird en
responsabilidad y se podra acadic al Juzgado pura gue el Juez ordene
la comunicacion o se dé un plazo perentorio para que se haga conlor-
e resulta del articuio 1128 del Cadigo Civil, y Cy Que la no expre-
sion de un plazo con dias concretos, no pucde causar la translorma-
citm en cliusula de consentimicnto, pues de ser asi, suponiendo su vi-
lilez, ni el Juez podria suplir con una sentencia tal consentimiento,
mientras que en ¢l caso preseide si puede suplir su omision, si s que
cxistc.
’

Fumdamentos de Dercelio

Vistos: Articulos 63-3, 100-2, 127 de la Ley de Sociedades Andni-
mas y 20 de la Ley de Socicdades de Responsabilidad Limitada,

I. [n ¢l presente reeurso se debate on torno a ki inseripeion de
umat cliusula limitativa de iy trnsmisibilidad de las acciones de una
Socicdad Andnima por coyi virtud el socio gue se propunga emije-
var teda o parte de las que fe pertenceen ha de ponerlo en conoct-
mienio del Mresidente de ln Compania o de gquien haga sus veces, fuli-
cando el ntmere y numwracian de fos tulos gque pretemde adimiti
(sic) y el previo wnttida que solicita, :E Presidente cemunicnd Ly pro-
puest de teansferencia a todos los accionistas y convocard a eonti-
tscion Junla Geneead en L gue se tratard de Hepar aoan acuerde en-
tre el pusible transmitenie o Weansmisotes ¥ los aocionisias o goienes
interese ki adquisician  Sioen dicha renmion no se Hegare 3 un aener-
do el aeoranista poded despresuderse de sos aeciones en b Forina gne
ervin mas conveniende, con fa aniva oblywion de no hacerlo a un pre-
cro imlerior a L olerty mis alta que se realizd enaquedla JTonGe,

L Bepistrador suspemle T insoripeion por no expresar un plaso
parit gue of Presidente de B Compaiin convogue Ly Joida Geoeral y,
por fanto, teniendo el Presidente fibertad para convecn T, ¢l derecho
due Tos accionists compriadores pucde quedar inoperante y el de oecio-
aisti vendedor perjndicarse si L convocatoida se dilitla en ol tiempo.,

2. No puede alivmarse que la (bt de fijacion de o plivo parm
L convoatorian de Ta Junta nopligque Le libertad del Presidente para
clecting o dencpar dicls convovatozia Tos 1Wrminos de B estipubicion
{econiynivand i propucsta a fos socios y convocars a conlintacion 1o
Juntie) sebue establecer, sin Jugar o dudas uni obligavitn, presupo-
nen igualmente su innediato aonplisicnto y esta imuediatividad esta
tambien implicita en el prido de diligencia gue ef Presidente ha de ob-
servar en el desempeno de sy carpo (vid, acticolo 127 de la Ley de So-
cicdinbes Andninas), Jilipencia goe. en el ease concteto, tiene unig in-
negable relvrencia cronaldgict en I prevision del seindo incisa del
articuls 100-2 de da Tey de Sociedmdes Anonimas. Noo obstante las
abmervaciones anderiores, an calse desconover gue fa (ita e ijacion
especilica de un plyso provoca ume importasie indelerminacion de Ta
restricein conshierada, gque menoscalie apreciablemente los legitinios
derechoes de Tos aecionistas, y que no se cobunesta of con ke relevanein
que B Loy dispensa o los plazos en sede de Timitaciones a la transini-
sthilidasd el comdician de socio (vid, artivalos 63-3 in line de la Ley
de Socieditdes Ancmimas, 20 de la Ley de Sociedades Limitadas), ni
con fas exigencias de clhiridad y precision inherente o la normitiva
sectora de i estruclura y Nuncioamienio de Ty socivdad y al conteni-
do e los pronunciinmicntos registrales,

Por tode ello, esta Diveccion General ha acordindi desestimar ¢l
revun s inlerpuesto y confirmar el avuerdo y la nota ded Registrador,

Lo gue con devalueion del expediente original comunico a V. 5.
parit s conucimiento y cleclos oportunes.

Mandrid, 22 de marzo de 1991.-E Directur general, Antonio "an
Pedron.

e, S, Registrador Mercantil ndmero 2 de Madrid.
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12810  RESOLUCION de 13 de marzo do 1991, de la Dircceion
General de lns Regivtros v del Notariado, on of rerurso At
hernativo interpuesto a cfectos doctrinales por of Notario
de Madrid, don Carlos Vazguez Balthontin, comtra fa ne-
gativa ol Registrador Moercantil de Madrid a inscribir
mia cxeritura de constitucion de sociedid,

En el recurso pubernalive inlerpuesto n clectos doctrinales por cl
Notario de Madrid, don Carlos Vazquez Balbontin, contra Ia negali-
va del Registrador Mercantil de Madrid a inscribir unn escrilura de
constitucion de socicdad.

Hechos

1

[l dia 29 de junio de 1990, ante el Notario de Madrid, don Curlos
Vizquez Balbenling se olorgd escritura de constitucion de Ia socicdad
de Responsabilidid Limitada «Castilriba, Sociedad Limitadas,

I

Presentada la anterior escritura en el Registro Mereuntil de Ma-
drid, Tue ealificada con Ta siguicnte nata: Suspendida la inscripeion
del precedente documento por comprender oy 'siguit;r.ltcs delectos gue
impiden practicarla: 1. Haber caducado T certificacion de la denomi-
nacion social (articulo 379-1 Replamento del Registiro Mercantil). 2.
No expresarse f1 nicionalidad de don {%vid Calle Lofstrom y don
FEnrigque Calle-Pinker (articelo 7-1.° Ley de Sociedades de Resprnsa-
bilidad Limitada). 3. No expresarse la duracion en cf carpo det Admi-
nistrador (itrticulo 124-3 Replamento del Registeo Mercantil), Si bien
dichos delectos sun subsanables, no se toma anotacidn preventiva por
na haber sido solicilada v, en cumplimiento del articulo 62.3 del Re-
glamento dJel Registro Mercantil extiendo Ia presente en Mudrid a 13
de aposto de 1Y90--El Registrador Mereantil, Firma inteligible, Puos-
terinrmente subsanados los defectos apuntados, Mue inscrita Ia citada
escriluri,

I

El Notatio autorizanle del documenis interpuse a clectos doclri-
mlcs recurse de refonmi contra los defectos primero v tercero de la
caltficacion, y plegd: Que la cedificaeion de denominacion socisl ex-
pedida por ol Registro Mercantil Central fue de fecha 4 de mayo dc

1990, cuyo plazo de vigencia viene delerminado cn el articulo-379-1 y
el articulo 3781 y 2, ambos del Reglamento del Registen Mereantii,
estihleee cuiinda debe estar vigente dicha certificacion. Que el articu-
lo [24-3 del Reglimento del Registro Mercantl no es directnmente
aplicable, sino por remision del articulo 1748 del mismo, rero bay
que entender, que 8610 son aplicables lns menciones congrueites con
it propia naturaleza de b Socicdad Je Responsabilidid Limitada, en
Tas que no es esencinl el plizo de duragion del giervicio del carpo de
Administrador. ¥ sl no seiinlirse plazo es, por tinto, de duracion ili-
mitiwla, confurme, todo cllo, i ln dispuesto en Tos articulos 11 y [3de
li Tey e Soviedades de Responsabilidad Limilada, yue prevalkecen
frente a la interpretacion extensiva de preceplos reglimentirios.

v

Fl Registrador divtd acuerdo, manteniendo o calificacion en to-
dos sus extremos, ¢ infonng: A, En coanlo al punto primere de [a
nota de calificacion: Que el defecto apuntado es inesisienle ¥, coma
alepa el recurrente. del artieulo 379,00 del Replunento del Repistro
Mereantil se desprende Ta plena vigeacin de la cerlificacion de [o de-
nominacion social. B. En lo referente al punto tercere de I nota de -
culilicacion: Que en cuarto & 5 en una sociedad lmitada debe constar
el plazo de duracion en el cargo de los Administradores hay qoe sefa-
tar que sepin los articulos 1y 13 de la Ley e dichas socicdades y
124y 174.8 del Reglumento del Registro Méreantil, salvo lo especif-
cinente regofado en ln Ley de Sociedades de Responsabilidad Limi-
tada, serd de aplicacion a los administradores de by sociedad mitada
lo dispuesto parn los administradores de ln socicdad anoning por
Ly bty yue leper en cuenta fos sipiienics jreceplos del Texto Re-
Mundide de 1o Ley de Sociedades Andnimas: Y hy, 126 y 138, sin ulvi-
dar el articulo 124.3 del Reglamento del Registro Mereantil, De todo
lo cuitl resulta Ia imperatividid de ln constancia del periodo de dura-
cion en el carpe de los Administradores de wna sociedod limitad., o
hict, que no se pone limite a ol perindo ¥ que cjerzin su enrgo inde-
finidamente (en tinta no fes Tuers revociado). Que en cuanto o sioen
los casos de avsencia del plazo de duraeion en ol cargo de Tos Admi-
nistrindores, li de entenderse que el nombramiento se cfectin por
licmpo o plazo indefinido. hay thnbién que citar ¢l articulo 13 de
Ley de Sociedides de Responsabilidad imitada, que estl esigiendo
la expresion-del periode de tiempo de durscion ¥ no cabe suponer cl
plave idelinido ante su inespresion, Fn esle sentido se orients el ur-
ticules 1.285 del Codign Civil y T doctring de T Diveecion General de
fos Registros v del Notarido, en lns Resoluciones de 24 v 26 de no-
viembre de 1981, que son de aplicacion analigica.

v

El Notwrio recurrente apeld, a clectos doctrinales, ¢l anterior
acuerdu, nruteniendo s alegaciones relerentes al punto lercero de la
nota de calificacion, y anadio: Que a palabra sefukar os sindnima de
mustriar o indicur, y en este sentido mauestra 1 durncion indelinida el
simple Tiecho de gue el nombisimicnto ne estd sometide a plizo, lo
cual es permitide por la Ley Gaeticalo 117 del Coulipe de Comerein)
¥ooadennis, e alpo especifico de b naturaesn de i Secicdad de Res
ponsabilidad Limitada, Que el articulo 13 de T citads Ley no habla
de plazo, sine de duracion, y i duricion no sujeta a plazo es indefini-
di Qe dos articulos 13817 1,283 y [.284 apayin a tesis mantenida.
Que fas Resoluciones de 24 y 26 de noviembre de 1981 se refteren a
Soviedades Andaimas.
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Funtlimentos de Derectio

Vistos: Los articilos 11y 13 de I Ley e Sociedades e Respon-
sabilidad Limitada, 9, 126 v 138 del Testo Refundido de la Ley de
Sovicdides Andnilas ¥y 12023 y F74-8.2 del Replimento del Registro
Nercantil.

Primero-En el presenle recurso se suspende T inseripeion de una
cserilini de constitucion de Sociedad Limitada pur no expresaese i
diracion del cargo de administrador g lo que se opone el recurrenie
por entender gue wet hecho de que el nombrimiento no esté sometido
a plazo demuestra incyuivocamenic la duracion indelinida del carpo
de admimstradur, lo cuald estd permitido por ki Ley, al no estar prohi-
bider (articulo 117 del Codige de Comercind y ademis es alpo cspecili-
co de Ly maturadezn de Iy Socicdad Linnitadan,

Suepuide. -La coestion planteads es, pues, la de determinar si esta
electivanwente exigida fa Tiacion en T escritura de constilucit de una
Socicdad Limitada de un plazo de dorscion para el eargo de adminis-
traelo o sic por el contrario. cnbe estipular qie sa daricion sea indeli-
nida; ¥ en esta abima hipdtesis si el no senalamicnto de pliara equiva-
Ie B prevision de duraeiom indefinidi. Queds Tuera del reenrso o
relativo a b existencian o no de limite temporal masin, en caso de
ser neeesiria I fjacion del phizo.

Tercera. Dehe conlirmarse el deficio impugnada toda ver ques 1)
Gl aticalo 11 de la Ley de Sociedades Thmitadas (nodilicado por a

[ey 19/1988) ordena T aplicacion a tos administradares de esta sovie-
dad de o dispuesto para los administradores de la Sociedad Andrint
sin s excepeiones que lus establecidas en aguella Ley: b) La Ley de
Sucfedades Andnimas quicre indubitadamente o temporabidid det
carge de administrador sin_perjuicio de indefinidas reeleceiones, al
imponer Ta Gjacion estatutarin Jde un pazo de duracion que, adeniis,
no podrit exceder de cinco afos {vid. articulos Y, 128 y 138 del Texto
Refundido de fa Ley de Socicdades Anonimas); ¢) BF actual urtivulo
13 dv I Ley de Sociedades Limitadas Icjos de creepeianur pira L so-
cicdud limitada esta neeesaria delerminacion de pluzo, ordena que ln
cseritura social seitale el periodo de ticmpo durante ef cual lus adimi-
nistradores ejercerin o carpe; ) La exigencia de sedalamicoto de un
perivdo de tiempo para el cjercicio de cirpo de administrador ¢s ob-
vismente incompatible con lu duracian indelinid por cuanto cl sefa-
lmmienta de un perfudo de tiempo supone la lijacion de sus momentos
inicial y linal.

Fsta Direceién General ha acordado desestimar ol recurse infer-
pucsto confirmando el acuerdo y ln nota del Repistrador.

Lo gue con devolucitn del expediente original comunice a V. S.
Pitra su conochmiento y demils efcetos.

Madrid, 13 de marzo de 1991.~El Direclor general, Antoniv PPau
IPedron.

sr. Registrader Mercantil 11 de Madrid.

RESOLUCION de 14 de murzo de 1991, de fe Pireceion
Geueral e Ios Registros y el Notariado, on el recurso -
hernative interpueste por el Notaria de Barcelona, don
Curlos Font Linpart, contra la negativa del Registrador de
la Propivdad miniacro 2 de Barcelana o ingeribiv ung cscri-
tiera de dnventario y otra de adicion de nventario 3 venta.

12411

xemo. Sr.: Fn el recurso gubernativo interpucsto por el Nolario
de Bareclona, don Carlos Fong Llopitet, contra la negativa del Ropis-
tridor de la Propiedad nidmero 2 de Barcelona @ inseribir una eserity-
iy e inventario y otra de adicidn de inventario ¥ venta,

Hechos
1

Acceden ol Registro de la Propiedad nimero 2 de Bareclona los
siguientes dovumentos: 1) Eseritura de inventario y adjudicacion de
bicnes e un consante entre su csposa y las dos hijas de ambos otor-
sidi por ella en su propio nombre v on el de éstas, pOr SCF meies
de edad. L adjudicacion, siguiendo instrucciones del causante, se
bhace de Lo sipaiente forma; la mitad indivisa de eada bien para la es-
nusi en coneeplto de su enola en b sociedad de gananciales. y la ot
mitid en usulructo parn el misma durvante o minoria de edad de sus
hijas, quignes par partes iguales idivisis reciben la nuda propicdad;
b} Escritura de udicion de inventario y venta del bien sfindido realiza.
dit por la esposa del cuusante en ealidud de propictaria de ln mitad in-
divisa y de usulvuetuaria con Faeultiel de disposicién de Ta otra mitad
-esta {heultad sujeta o ciertos candicionantes, emanaba del testamen-
lo de su esposo-, Ademas exisie um escritnm de stificacion de
primera cserilurn olorgada por las hijus, unn vez aleanzada por una
I mayorii de edad y una vez emuneipada la otra, Este doctmento no
conticne nota de haber sido presentado en o Registro, aungue ha
sido mdjuntado al recurso, y el Repistrador en su informe enira i con-
siderarlo, '

1l

Los dos ducumentos primeramente relacionados, al ser ealificiidos,
son rechazidos por el Registrador con sendas nolas del siguicnte {c-
nor ligeral: Registro de ln Propicdad niumero dos de Bareelony. [Dene-
ganla Ty inseripeion del precedente documento por el defectis instihsa-
mable de haberse liguidadu la sociedad de gananciales y particion he-
rehitarin «e Jus bienes del causante por e viuda del mismoe en nombre
propio ¥ un representacion de sus hijos menores no cmancipados, con
iereses opucstos o fas mismas, y sin la infervencion del defensor ju-
dicinl de los menores, a tenor de o dispuesio en el articuly 165 del
Cadigo Civil, en el momento de aulorizarse [a escritura, hay nimero
163 de dicho cuerpo tegal, Barcelona, 23 de noviembre de 1989 -1
Registrador. Firma ilegible. 17do.: José Luis Cuelo Oled.

i

Y Contra dichas calificaciones interpusicron recurse gubernativa ol
Nutaria aulorizanle, sefior Font Llopart, b csposy del causante y sus
dos hijas argumentando lo siguienie: Que respeete a las Dovas situn-
s en alros distrites hipotecarios, las documentos referidos habinn
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obicnido eilificacion favorable; yue se trataba dnicamente de una cs-
critura de inventario, no de un acto particional, de Jos bicnes de la so-
cicthd de gananchules ue habia quedado auwiomaticamente disnclla
por el Talleciimiento de uno de los conyuges, y de Tormalizar pahlica-
menle el acontecimicento devenido cuat cs ¢f Je Ia translormacion de
una comunidad germanica solwe todo ol patrimonio ganancial e s
conauidie] romana sobre cindn bicn gue o conformaba; que en dicho
acto an habia contraposicion de inlereses al haber scguido by vimla
fielmente todas Tas clausulas del testamento de su esposo; gue, como
sehali by Resolucian de la Dircecion General de los Repistros y del
MNotariado de 27 de encro de 1987, files adjudicicioncs tienen caric-
ter provisional y suponen umi actuacion paralelas entre madre ¢ hijas
totalmente respeluosa con la voluntad del wde cuiuse, sin yoe esic
auterizada simpliar el coneepto de intereses opucslos Basty cisos de
perjuicios Niduros e hipotélicos: y (e T escritura de ratificacion gque
acompaiitba o los documentos principales, aungue se estimala jnne-
cesaria, debia viviliear el acto ioicial, no suplicndo sus deficicncing
sing constituyende un nuevo acto furidico, aun coando lo sen con el
caricter de no independiente del gue ha sido ratilicado (en apoyo de
la cual cituba tas Sentencias del Tribunal Supremo de 23 de oclubre
de 1950 y 8§ do murzo de 1989), debiendo tomarse en considernicion
que divha eseritura se olorga on los 1&rminoes gue preve el Gllimo pa-
rrafo del articulo 166 ded Cadigo Civil.

v

* El Repistrador de Ia Propiedad, en defensa de su nota, alepd: Que,
cntendiendo por conlliclo de infereses saquella situacion abjetiva, con-
crefat y actual y en un asunto judicil o extmjudicial independienie-
mente de gie recaiga sobre valores putrimoniales o cn la gue uns de-
cision pucde producir vma adjudicacion en mds o cn menos oo Tavor
de las purtes contrapuestas, se diria el mismo en la liguidacion de ga-
nanciales, previa a das adjudicaciones hereditarias hechas solo por ef
canserle viude, coma aprecid la Sentenecia del Tribonal Supremo e
a0 de noviembre de 1964, y Ia Resolucion de la Direecidn General de
los Registros y del Notariado de 27 de marzo de 1917 goe en apoayo
de esta tesis podia citarse igualmente fas Sentencius del “Tribunal Su-
premo de 6 de noviembre de 1934, 6 de noviembre de 1936, 17 Jde
encro de 1956 v 30 de noviembre de 1961, y lus Resoluciones de (2
de oetnbee de 1895, [0 de encro de 1594, 10 de diciembre de 1910, 25
de encrn de 1928, 15 de julio de 1943 y 20 de Jiviembre de 1958 que
dichi eolision de intereses reclunalba la presencin de un defengor judi-
ciad para las hijas conforme @) articulo 165 {hoy 163} del Cobigo Ci-
vil, por lo gue el acla realizado sin su intervencion es nmulo de pleno
derecho ab ser de canicter inperativo y de includible observancia In
noenul que impone [ actuacidn con delensor fudicial; v dicha anlidad
impide ue pucde tener cfivacia algna la eseriturn de ratilicacion
otorgada por las hijaos.

\I

L1 Presidente del Tribunal Supremo de Catalufia estimd el recurso
al considerar que no cxistia particion de bienes propinmenle dicha ol
distribucion de Totes adjudicando individual v delnitivimente unos
bicties o wn heredero vy otros distintos a los domids, sino sucesion de
herederos en la cuota del Onada y cumplimiento estricto de In volan-
td du Cste, por lo que no podia surgir la contraposicion de infereses
invocida por el Registrindor, como constatd la Resolucion de 27 de
enere de (987,

Vi

L} funcionario cnlificador apelé el Acuerdo del presidente, recha-
zando Ja similitud det easo tratile en I Resolucion de 27 de enery
doe PORT y el presente porgue en aguél se teatalen e I hereneis de g
persona gque abia tenido ol régimen matrimonial de separacion de
bienes, y vn ésle se tradaba de una socicdad de pananciales, cuyi es-
tincion por fallecimicnto de uno de Tos conyuges da s 8 una lase
liquidatoria en Ia que se ha de precisar y concretar fos bienes, dere-
chus ¥ eréditos de la que es titudar |y sociedad. deducidas ks dendas
¥ alimentos i su cargo, y los bienes privativos de los conynges. deter-
minamdo el petive a partic entre ¢l cimyupe sobrevivienie v Ios herede-
ros bl prevaerlo, serie de operiiones que eondivions el conlenida
del cindie hereditario y que implice una calision de intereses entre lis
pavrtes, que reclama I representacian de las hijus medinnte delensa ju-
dicial; ¥ bl eflo indepemlientemente de gue s acluncion aniliteral
de la minbre —-nuly en lodo case—~ haya resultado o no perjudiciad
pura dichas hijas. ’

Fundamentos de dereche

Vistns tos articulos 1.259 del Cadigo Civil y, lambién 65 y 1.423
del Cauliga Civil en su anterior vedaccion, 274 e T Compilacion de
Cataluiin, I Seatencis de 30 de noviembre de 1900, y s KResolocio-
nes de 27 dde marzo de 1917, 25 de enero de 1928, 20 de octubic e
1958 3 27 de encro Je 1947,

1. Gl presente recurso plantea Ta siguiente cuestion: S cs nccesa-
rio o no o nomvamicnto de deflensor judicial para dos menores de
edind enuna eacritura en la cual, sobre Ja base Jde un testamento por
el que el causiute, de vecindud civil calaling y casado en réginien de
gananciales, instituye berederas o sus dos hijos y deja el usalmeto
universal o su esposa. é5ta. por sty en representaciom de pquéllig, me-
nores de edad, inventaria tos biencs del consorcio eonyugal y se adju-
dica en propicdiid fomitad idivisa de todos ellos mas el usofructo de
la otra mitad, con ciertas fuculindes de disposicion respeeto de ciertos
bicnes, quedando Ta nuda propicdad de esta mitad para las dos hijas,
tambicn y entre cllus, de forma indivisa.

2. En lus eperaciones de liquidacidén de la socicdad de gananeia-
les —-que son de cardicler necesariamente previo para la determina-
ciom dul caudal relicto -+ tienen evidentemente inlereses contrapucsios
la viudi y Tos herederos del eonyuge difuido, Esta oposicion se da en
It misnia deferminacion por jnventario de Ios bienes gque son ganao-
ciales, pues en su formacion se plantea un problema de determinacion
de masas patrimoniales - -ganancial, parafernales, datales, capital del
miarido— gue no viene resuclio mecinicamente, pues la presuncion
de gananciales no es indestructible, La existencia del conflicto de inte-
reses priva, on cstas operaciencs, # fa viuda de la representacion legal
y exige que ésta sea conferidu o un defensor nombrado por cl Jucz,
Du no luicerse asi lus actos u operaciones olorpados s6lo por I vioda
seran nulos por Malta de la representscion legal que invoen,

Esta Direccion General ha acordado revocar el aulo apelado y
confirmar la Nota del Regisirador.

Lo yque. con devolucion del expediente original, comunico a V. B,
para su conocimientio y demis efeclos.

Muadrid, 14 de marzo de 1991.—-El Direclor general, Anlonio Pau
Pedron.

Exenmo. Sr. Presidente. del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia,
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RESOLUCION do 13 de marso oo 1991, de lu Direccion
Crenteral de fos Registros v del Nowriado, en el recurso gu-
hermative interpueste por el Notario de Rarcelona, don
Jusé Vicente Martinez-Horsa Lopoz, contra la negativa
el Registrador Meveantil de divha ciwdad a inseribie v
escritira de auniento de capitul de una sociedad andnint.

12412

Fin el vecurso gubernativa Bierpoestio par el Notario de Bareelo-
aa, don José Vicente Martines-Rorso Loper, contra Ty negativa el
Registrador Mereandil de dicha ciudad o inseribic una eseritira de
avmentae de capital de uoa sociedind andnin,

Hechos
I

El din 29 de noviembre de 1989, en escritura plblica otorgiada
ante don Jose Vieenie Martinez-Borso Loper, notario de Barcelona,
don Pablo Borrajo Lapez, Administeador dnico de [y socicdad «Pahlo
Noefados, Socicdmd Andniman, clevo a piblicas los acuerdos adopia-
dos por vmanimidad por o Junta General Universal de lu cilady so-
ciedal, celehrida el din 28 de noviembre de 1984 en la gue sc acerdo
ampliar el capital de un millon o dicz millones de pesetas mediante la
emision y pucsta en cireulacion de 9,000 acciones, vrdinarias af porta-
dor, de mil pesetas de valor nominal cada una Je cllas, y con lus mis-
mas citracteristicas, derechos y oblipnciones que las ya existenles en
circulacion, y declarar, previa renuncia en To menester al derecho de
suseripeion preferente, infegramente suscritas y desembolsadas, on
efectivo metithivo, ¢ 25 por 100 del valor nominal de cada una de las
fecionies,

Presentacda It anterior eseritura en el Registro Mercantil de Barce-
lona, Tuc ealifienda con la siguiente nota: Suspendida ki inseripeion
del preecdente documento por observarse el defcclo subsanibie de no
expresarse la nacionalidad vfo da residencia de los suseriptores {artien-
los 1.702.°, 3.2 5. 6.7 de Ta Ley de Inversiones Extranjeras en Iispa-
i de 27 de e de 1986 y articoles 1. 2.0, 30 57 6.°, 17 y IR dc
su Reglamento de 25 de septiembre de 1986). Barcelona, 6 de febrero
de 1990, T registrindor. Firma ilegihle.-Firmado: Francisco de A, Se-
resti de Hino Muartinez.

11

El notario awtorizante del documendo interpuso recurso de refor-
na contra by anterior ealificacion, y alepd: Que el ohjctlo de la escritu-
riv eitliftesida y de I inscripeion os un acuerdo social de aumento de
capital que no cs en si misma inversiom extranjera algana, por lo que
ne citbe hablar de requisitos de inversidn extranjera. Que al no (encr-
se gue seiafur Jas circunstancias de los sucriptores, tal hecho gueda

fuera de lu calificacion registral. Que el articule 17 del Reglamento de
fuversiones Exininjeras solo determing gue la calificacion registral se
extiendi a las circunstancias de identidad cuando consten en cf docu-
mento, por Linlo, si a s grandes sociedades no se fes exipe tal requi-
siter tampoco deberk exigirse o lns de menor tumafio. Que, por Glti-
mn, cl contral de kv inversion extranjera se realizard en ¢l documento
acreditalive de la identidad de los sucriptores,

8%

El Repistrador dictd acuerdo, manteniendo la calificacion en 10-
durs sus eatremos e informd: Que en la legislacion de inversiones cx-
Leitnjeras en Espaia impone s los Registradores do ln Propiedad y
Murcantiles el deber de exsuninur si sin neeesitrios y si se haa abieni-
do las autorizaciones o verificaciones previstas en la misma y si se ha
Justificada debidamente el medio de pago {arficulos 17 y 18 del Re-
glamento de 25 de septicmbre de 1986). Que o aclo contenido en la
eserituri mutivo del reeurso puede entrafar una invession extranjera
dirceti, ya que ¢l supuesto se incluye en el ambito de aplicacion de
los articudos 5.%) y 6.° de [a Ley de Inversiones Extrunjeras y voncor-
dinites de su Replumento, eon lo que se hace indispensable nianifestar
fa macionalidad y/o residencin de los suscriptores para poder delermi-
mar s efcctivamente seha producido fa inversitn extranfera v en qué
medida. Que en In eseritura se recage ademsas del acuerdo de aumento
de capital su gjecueion, y Ta nueva legistacian no peemitinia ka inscrip-
cion separada del acuerdo y es precisamente la ejecucion la que, al
clevar Iacifra de capital e implicar un desembuolso, puede suponer una
inversion extranjera. Que no tiene sentido gue el discutido requisito se
califivase sepin la escritura de smmpliacion relacionase o no los sus-
eriptores, pues ln extension de la ealificacion registral quedaria al ar-
bitriv de los interesados. Que partiendo de que §o solucidn debe ser
tinien pars todo ammente de capital, hay que seialar: 1,° Para inscri-
hir un aumento de eapital social, independientemente de que Tormali-
ce a su vez o no la totalidad de Jos contratos de suscripeion y desem-
holso, el Registrador debe enjuiciar, on todo caso, aquetlos exlremos
de las aportaciones gque kb Lev seinla, 2.7 Para determinar si es iece-
st by correspondiente verificocion o aworizacion administrativi, ha
de valorarse la ampliacion de capital en blogue, Ia totalidad de ks
suscripciones y aportaciones efcctoadas para poder acomular s
aportiviones de Jos distintos inversores extanieros. Que en apoye de
la pota de calificacion hay gue alegar las Resoluciones de T Dircecion
Gieneral de los Repistros y del notariade de 24 de encro de (983 y 7
de diciembre de 1989, Que las dilicultides que existen para legar al
conocimicnio de r.]ui(:ncs son los suseriptores de todas y eada una de
Lis aeviones emilidus, que no eximiran del cumplimiento de i norma,
en algunas socicdades de gran tiniio. parcecen estar superidas con la
repulaciin establecida en cf articulo 8.°-2.° de la Orden Je 4 de lebre-
rinde [990, en cunnlo a las socicdades gue eolizan en Bolsa.
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Ll Notario recurrié cn alzada contra ¢f anterior acuerdo y alepd:
Que da por integramente reproducidos la totalidad de los fundamen-
tos de derecho esprimidos en ¢l recurso inicinl. Que el control de las
inversiones extranferas, con cardcter general; esti atribuido por fa le-
gislicidm sobre las misimas o los fedatarios espadivles ¥ no a los Regis-
traclores con cardcler general. La calificacion no puede abarcar tado
supucsto en que pucda haber una inversion extrinjera sobre todo
cuando no resulta del documento notarial sujeto o inseripeion; y, de
otra purle, leniendo en cuenls gue en nucstro sistema y maxime tras
la reforma de la Ley de Socicdades Limitadas, Las transmisiones de
acciones y de participaciones sociales yuedan Tuera del Registro Mer-
catlil. Que si se pretende controlar el proceso de inversiones extranje-
ras en los términos pretendidos, por ¢l Registrador, seria necesrio, en
todo ciso, acompaiar i toda escritura el avmento de eapital, la rela-
cion nominal de los suseriptores, con sus eircunstancius personales, lo
que pugna con la naturaleza y caricter anduimo de la sociedad; por
tanta, si en k escritura no se expresan las eircunstancias de los sus-
criptores, porgue ln Ley de Sociedades Andnimas no Jo exige para Ja
inscripeion, tales circunstancias y las derivaciones o consecuéneias que
de das mismas s deriven, quedan fuera de Ta calificacion registral.
Que el Registrador controle la realidad y valoracion de las aportacio-
nes nada tiene que ver con el objeto del recurso. Quien tiene que jus-
tificur e origen del dinero es cl inversor y no la sociedad, por (o,
fus certificaciones o cheques acreditativos del origen exterior de los
fondos, cn su caso inverlidos en i adguisicion o suseripeion de accio-
nes, deberiéin unirse al contrate de suscripeion, que os el yue celebra
cl inversor, y no al sumenloe de capital, que cs un acle sociul, Gue [«
nahinente, en cumto a la mencian de la Orden de 4 de febrero de
1990, hay que especilicar que fa regulacion del articulo 8.2 de dicha
ol 0o supone que desaparezea b problema apuntiado respeeto de
las sociedades que coticen en Bolsa, ¥ que puestos g ampararse en la
citadn Nrden y que el aumento de capital cn ningtin caso supera los
25 millones de peselas, quiza podrin haber sido inserito en base a la
liberalizacion gue dicha orden establece par doda inversion directa
ygue nn supere (al cilra,

Fundamentos de derecho

Vistos: il Real Decreto Lepislativo 1.265 Je 27 de junio, sobre Tn-
versiones Extranjeras en Espana, el Replamento de inversiones cx-
tranjeras cn Espadin y la Resolucion de 4 de diciembre de 1989,

I. En cl presente recurso se debate en torno a la inscripeion de
una escrilurn pablica autorizada el 29 de novicmbre de 1984, median-
te la que se documenta el acuerdo de ampliacian del capital sociul de
determinada entidad anonima, se dechira que las nuevas seciones emi-
lidus han sido tolalmenie suscritus y.desembolsadas en un 25 por 100
dcl valor nominal de cada una de ellas, mediante aparinciones dJincra-
rias gque han quedado ingresadas en la caja social, y se da nucva re-
daccion al articule de los estalulos ‘sociales relalivo al capital social.
El Registrador suspende la inseripeian por no expresarse [ nacionali-
dad y/o la residencia de los suscriptores, de conformidad con los ar-
ticulos 1, 2, 3, 5 y 6 Ley de Inversiones Extranjeras de 27 de junio de
1980 y 1, 2, 3, 5, 6, 17 y 18 de su Reglamento de 25 de sepliembre
del mismo afia,

2. Dcbe lencrse en cuenta gue en los casos de ampliacion del co-
pital social, el objete propio de I inscripeion en el Registro Mercanlil
no son jos singulares ncgocios de suscripcion de las nucvas acciones
creadas, y las consiguicnies titularidudes juridico-reales que para I
socicdad sc derivan de ellos, sino o modilicacion de uno de los datos
estructurales basicos de la entidad inscrita cual es Ia cifra de su capi-
tal social; ¥ ¢l modo en que éste se halla representado (vid. articulos
11-3 letras 1) y g), 84, 87 de la Ley de Socicdades Andnimas de 17 de

jwlio de 1951), y st a cllo se unen las cvidentes consideraciones de in-
dole priclica, no debe sorprender que el legislador, aun sin descono-
cer que la realdiad y exactitud del aumento depende en delinitiva de
lu validez y eficacia de aquellos negocios, estime quc es titulo suficien-
le para ln constatucion registrul de la ampliscian, el documento
autentico yue recofa el acuerdu inicial y la manifestucion formulada
por el drgano social compelente, bajo su responsabilidad, acerca del
resultado de la suscripeion y de la consiguicnie alteracion de los datos
estatularios relatives al capilal social (vid. arts. 84 Ley de Socicdudes,
Andnimas de 17 de julio de 1951 y 86-2°, 90, 107 y 114 del Regla-®
mente del Registro Mercantil de 14 de diciembre de 1956). Los nego-
cios individuales de suseripeion ai forman parte del titubo (si asi Tuera
deherian aceeder al Registro no por simple manifestacion del drgano
pestor sino mediante la aportacion de los documentos aulénticos en
gue se hayan realizado) ni han de ser calificados previnmente por el
Registrador como presupuesto de ka inseripeion y, por ende, no puede
cxfgirse la indicacion de indos los extremos yue scan necesarios para
apreciar su regularidid (ya con referencia a Legislueion de Inversio-
nes Extranjeras, yi con respecto aalguna otra ley que los conlemplc)
sino solamente It de aquellos datos que por imperalivo de la fopisli-
cion reclora del Registro Mercandil deban reflejurse en ¢l asiento.

3. Sia los anteriores fundamentos se afde el que, de conlormi-
dad con los articulos 17 y 18 del Reglamento de inversiones extranje-
tas los registradores mercantiles solo habrin de comprobar la obser-
vancia de los requisitos prevenidos por la legislacion de lnversiones
extrunjeras cunnelo 1y inversian en st misma sea el objete directo de la
inseripeion en dicho Registro, ha de concluirse que no serd por impe-
rativo de esta Jegislacion por lo que en, el titalo calificado hayan de
indicarse los datos que el Registrador seiala, sino, en su caso, por
exigencia de fa normativa rectora del Registra Mercantik; mas exami-
nada ésta, resulla de moedo indubitado que sdlo cuando las aportacio-
nes clfectundas en contraprestacion de Iy ampliacién son no dinerarias
es neeesario expresar la identidad del aportante (vid. arl. 114-5.° del
Reglamento del Registro Mercantil de 14 de diciembre de 1956 a la
sazon vigente), no cuande éstas son dinerarias, como ocurre en cf su-
pucsto debatido.

Esta Dircecion General ha acordado estimar el recurso inlerpucsta
revoeando el acuerdo v la nota del Registrador.

Lo que con devolucion del expediente original comunico a V. §.
para su conocimiento y efectos oportunos, .

Madrid, 18 de marzo de 1991.-E1 Director general, Antonio Pau
PPedrda. .

&r. Registrader Mercantil ce Barcelona.

RESOLUCION de 2 de muarzo de 1991, e la Direccion
Geaeral de los Registros y del Notariadu, en el reenrso gu-
hernativo iuterpuests por el Notarie de Madrid, don Juan
Curlos Cuballeria Gomes, contra la negativa del Repistra-
dor Mercantil de Madrid a inscrifiv una escritura de cons-
titucion e wna sociedudd.

12413

iin el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Madrid,
don Juan Carlos Caballeria Gamez, contrat In negativa del Registra-
dor Mercintil de Madrid, u inseribir una eseriturg de constitucion de
una socicdad.
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EE dinn 28 de febrero de 1990, ante el Notario de Madrid, don Juin
Carlos Cuballeriy Gomez, se otorgd eseritura de constilucion de T so-
cicdlad Limitada o1 Moderne Magent, Sociedad Limitwdan, Bn fos
Estitutos soviales de In misma se estableciar Artienlo 12 Lo reminne-
avion de los administradores, en su cise, seed Gidit por la Junta Ge-
nerid, pudivicdo consistiv, bien en ona cantidid Tija o en una phartici-
pacion en lus beneticios, con ks limitaciones gue al electo establece lo
Ley, y stn que en este altima caso, L participacion pueda exceder del
dics por ciento de los henetivios socinkes, Articula 17, Las Juntis Cie-
nerales podein ser apdinarias y extraordinarias v todus habrin de ser
convoels por los administradores, mediante anuncio publiciedo en
el ellolenn (ficial del Bstado y en uno de los disrios de mayor cireu-
lacion de b provincin del domicilio sovial, por lo menos eon guinee
diss de antelicion o la feeha, Fiada para sa celebracion. Acticulo 9.
i Ordenae ke marehi peneral de e Sociedind v so orpanivacion mers
canlil.

Presentadi In anterjor eseriturn en ¢l Registro Mercantil de M-
drid. Tue calilicadsy con Ia siguiente vot: Sospemdida T inseripeinn
del presente documento por adolecer de los siguicates defectos sulsi-
nables: 1Y Acticilo 12 Bststotos, tndefinicion (een su ciuson) en la
eaistencin o no_de retribucion pura los administendores cunndo e 1o
tvivsenn ser fada ven todo cisom een s Fstainnoss (urticulos 2 Iy,
LY Ley de Socivdiddes Andnimas y 1243 Reglunenta del Regisiro
Moercantii. 23 Articalo 14 Bstatutos. Fl diario de mayor circulicion
exigithy por vl articuto 97 de L Ley de Sociedides Ancmimas s el
ades L provineia respectiva sino wenn L misma., 3) Articulu 29 s
s, Bl Presidente por si mismo no poade acordie T convaentaria
de Juntu- Midrid, 24 de mayo de 1990 B Registrador, Firma iegi-
ble. Firmdor Juan Amonin Pérez de Lema y Munilla,

[t

[l Notarie autorizante del documento intespuso recumso de refor-
ma contra ki sinterior cabilieacion,

v

El Registrador dictd acuerdo mantenjendo la califivacion en todos
sus extremos, v adadio: 1Y Que por I yue respecta o) primero de los
defectos setubidos en Ta nota de ealiticacion, el Nolario recurrente
alepd que i au juicio Ja'expresion wen siccason que se emplea en el co-
rrespoadicnle precepto estutotario no sdlo no lo condicion sine que
lo acliea ensu sentido y entendimiento; pero se considern que T cita-
da expresion o lene intencidn condicionanie o no tiene ninguna ogi-
ca gue se incluya en el texto del precepte de referencia, pues hubiern
sitho mrucho mas el y claro suprimicly; y se considera que unit inter-
prelacitn correety de la Trase wen su cason dentro del 1exto en que se
mpricit en la que goicre sipnifiear que aen el caso de gue los Adni-
nistradores Luvieren retribucion, ésta serd [ijada por ln Junta Gene-
rialn, Que en este punto hay que tener en euenta lo establecido en los
artictilos 11 de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, 9
h)y 130 de Iy ey de Sociedades Andnimas y 1243 y 177 del Regla-
mento del Registro Mercantil, 20 Que por fo que atafie al segunda
punto de e nota de
suentendimiento puede ser dilicil al haberse omitido en el ln negu-
cion wnor entre las palabras aAnoniman y wese, Se salvi tal ereor ie-
diante nuevit notn puesta al pie del documento cafificado ¥, por tianto,
¢l seior Notrio queda notificado del defecta. ¥, 3, Que con referen-
cit al tercer delecto de T nota se sostiene gue el Presidente del Conse-
Jono puede convacar la Junta, sungue esta Geoltd se le conliers en
Lstatuiios, v ello en virtod de 1o establecido en el articulo 15 de o Ley
de Soviedades de Responsahilidad Limiada, y en ln consideracion de
gue una delepacion en estatutos seria una delegacion de socios y no
del Consejo.

icacion, ticne ruzon ¢l seior Notario en que.

A2

E1 Notario recurrente se alzd contra el anterior acuerdo, manie-
nicndose en sus alegrciones, y anadio: A. En eminto al primer defiee-
o de by posi de calificacion,-Que Ta redaceion deb artictds 13 de los
Estntuios Sociales es respetuosa con Jos articulos b By y 130 de T Tey
du Soviedades Andnimus v 124230 el Reglamento del Registro Mer-
canlil, pues b palabry wen su cason oo signitica una comdivion. sino
1Els Dicn una aclieion y guaicre signilicar que ke remuneracion del
Administdor, cuando consista en una marhcipacion en los beneli-
cios, sobo tendrd lugar copndo aguéllos existan, Que tampoco by e
presicn epikbcido consisties sipnilicy aawlicion alyuma, tan solo esta-
Bleee lis Dwcultad de optar par un sistem:a u otro de rennnereion, ¢
incluso scumolar ambos. En esie sentido cabe recordar lo dispuesio
en los preceptos antes citados, Que hay que tener en cuents o est-

blevido e los articulos 1281y siguicates del Codigo Civil. Que, par
altimao, iy que seialar lo establecido por el fandamemto 6.2 de T ite-
solucion de 6 de junio de 1990, 3 En arden al sepuiula delecto de la
nuty, OQue et articulo 97 del Texto Refundido de 1 Ley de Sociedadles
Anoninns s wm extralimdtacion del mandato de | Ley [Ys 98y, de
25 ke julio, vin e suarliculo 7 dejo intacto el articalo 33 de B an-
g Loy Chie el ey 15 de B Ley de Soviedinles de Huesponsahibi-
dind Limitadi se romite ol Ley de Sociedades Andnins en o reliti-
va i kb Jweta Gieneral de Avrionistas, ero sGhy en lo o previsto en
aguella Tey, pero conlorme wesulta del citado wrticulo 13,y en viafud
del articulo 1255 el Cadigo Civil, tas socios deciden en oy June
Constituyente estublecer en Tos Fsianueos que el anuncio de 1 convi-
vittori se pablicerd e una de los diarios de inayor ciecnlacion de
provincin del domicilio social. Que, de nuevn Jity gue sendie o los or-
ticulos L1y signientes del Conligo Civil e interpretar fas clausulas
de los conteatos en Lo dora mds adecnida parn gue produzein efee-
o O Respeeto al tereer déleeto de Bronoti - Coe li cuestion gue se
planten en este recnrse o siocabe qie fos Fslutos Beolten ol Presi-
dente del Consejo, conn 1al, il convecier B Junta General, Paras by
ey, by DRireccion General de fos Repistros v del Notariado v opuri
doctrima e Junta poede delegar todas o parte de las TaculGudes gl
corresponden al Conscjo. Dada la remision genernd Jded avticulo 11 de
L Fey de Sociedides de Respansabilidad Timitada a la Ley de Sovie-
diddes Anonbinas, cibe citar log siguientes articubos de ésly 9 1), 99,
PN 271y 41 15 de da ey de Soviedudes dwe Responsabilidad Lini-
el y 142208 del Reghunenio det Registro Merctil, Desde el
puitte de vis isprudencin Registral: las Resoluciones de 8

el Jun
de Jebrera de 1070 y 240 de moviembre de 19851, Diesde ef punto de vis-
i doetrival e priciivimente unanime L opinion en Givor de lo s
hifielad Lato de que T Junta poede delegar Tacultodes, sioestit Ticodt-
dit estatutarivmente, como de gue los Fstalutos asignen Freottdes
concretas o nembros del Consejer de Adinisistracion. Desde ¢l punio
de vistu prictica: L posibilidad de gue poeda ser convoeada T Junta
por ¢l Presidente del Consejo de Administracion, por si solo, facilin
¢l Tenctommiento de la sociedad ¥, sobre wado, faeilita o las sociedy-
des peyuenas y medianas, L celebracion de ks Juntas,
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Vistos: bos articulos 9hd, 97 v 130 del Testo Relumbide de Loy
de Socivdindes Anonimas, y 790 y (5.0 e Ja Ley e NSociedades «de
Responsabilidad Limitada,

L Bl primero de los dedectos de Lo nota impugmls myoca inde-
tinicion en L existencin o no de retribucion par los adosiistesdores
y Lt de jacion ded sistema eetributive si clectivimwnie i tuvieren,
Lat cliusula en cuestion dispone gue ok remumeracion de bos adininis-
titdores, e osu caso, set Djada por e Junia GCienerid, pudiendo con-
sistir, hien en wna cantidud ju 0 en una participacion en los beneli-
cios, con ks limitwciones que al electo estnhlece Ley, ¥ sin e en
eite nhbmo caso, la participacion pueda exceder del 1 pog 100 de los
henelicios sociahesy,

2. Ebdefectoy debe ser conlirmado en su tetalidad. Tor ung parte,
b frase inicial sen sucason pradoce efectivimente indeterminaeion
acercit de si Jos administradores estarin o no retribuidos, [PLS SU sen-
tido logico y colocacian llevie o entender que fa retribucion queda
condicionudu woalguna circenstncia y, sio embargo, no se expecilica
cuil es aese cuson en que habrd derecho @ ella, No cabe estimar la
stlegacian del recurrente de gue esaexpresion ne pretende comdicionar
la existencin de retiibociom, sino gue Gnicamente tma de aclarir e
coanda Ji retvilbiuecion consisiy en una partivipacion en benelicios salo
tendrit hugae si los mismos existen; si il bobicra side la Goalidad wer-
seguidn con esa expresion, es evidente que no se ban sitisfecho L
exigenuias de claridud y precision inherenles b trascendencia de s
normas estulutarias y o Lioredaccion de fos instrumentos iblicos,
mixime si se liene en cuenta que aguells acluragion, por obvia, resul-
ta innceesarin, Por otra parte, dicha clausukn ne salinfiice ks eugen-
cias lepnles ol respecto: los articulos 9-Iyin fine y LW del Teto He-
fnalide de T Ley de Sociedindes Anoninas son caleporicos ¥ no depn
lugar o dudas: coando se preven cetribucion it los administrdores,
fos estitiios -en armania con su natuniless de norma rector de b
estructur y funciomuniento de T entidad v con l evirenci de peni-
tid y especilicacion en sous delerminacinnes, ¥oparie garantie de bos le-
giimos intereses de los socios hag de precisar el conercto sistent re-
tributivo o aplicar -sea &sle simple o combinadn |, de modo tfue i al-
terieion exigirld b previn modilicacion estulularii no es suliciente L
muera prevision estitutarin de varios sislemas altemmativos detande wl
arhitrio de T Junti Fa determinacion de cuil de ellos b de apliviee
en cadi imomento,

o FElserundo de los deliectos Bnpugnidos Supane gue enandose
de Bt convocitoria de la Juni Gleneeal Je ung Sociedad I annetida,
csla abedl e publicarse. de conforimmdad con el articnde Y7 el Texin
Relundido de T Tey de Sociedades Avamimas, en el diasin de 1EEN 1
chreulacion aenn by provinecia del doumicilio social sin e sei sulivicnle
lu publicavion en el de mayor circulacion wdew dicha pravingiz, comn
se preve en la eseritars social ahoen calilicady. :

4. Dichao defecto carece de fundamenta, Cierto que ¢l articulo Y7
de la Fey de Sociedicdes Andnimas al Njar ol mada que necesarinmen-
te hit de observar para Lt convocateria de T Junta General de accio-
nistas-cmplea By preposicion eens v no b wdew., Sin embargo, no pue-
de desconoverse que Ly aplicacion a ke Junti Genersl Je sociog on
lmitaddi, de To dispuesto e s Jintas Generstles de accinnistas, sc
eslibleve con caricter subsidingio, dejindo o salve 1o previsto on i
Ley e Socicdindes de Responsahilidad Limitada ¥oopregisaniente, ¢n
este estreane alwori discatido, el articulo [5-1 de dicha Loy, en con-
cordimcir con suarticalo 797, dispone quee [ convocnioria de la
Fonta se i en da forma prevists en I eseritur de constitieion, I1Ta
e concluirse, por Lilo, en Ta libertd de log constiluyentes para de-
terminar, dentro del debido respeto ol dereche de los socios, el modo
en gue deba Iacerse esa convocittoria, sin teaer quu ajustarse bnpers
tiviimente a Lus vigidas previsiones del articido 97 de i Ley de Socie-
dides Andominms.

S0 B sercers de los delectos de L nota impugnida plantea la
cuestion de sioestalulirinmente puede conforirse o Presulente del
Conseio de Adnsnistraeion L Tacalind de convooin I Junta Generol.
S se tiene e cuenla que la convoeirtoria de i Junta os compelencii
det Chrpano de Administracian (articuls 15 de 1 bev de Répimen Ju-
ridico dbe Socialades de Responsahilidod Limitada ks e ol artieulo
124 del Reglamento ded Registra Mercantil, al annRro de T delega-
ciom legishitiva contenicda en ¢l articelo 9 W) del Testo Relundido Jde
la Ley de Socislides Andnimas, peemite conlerir B adoting acion de
Bt sociedad a un Conscjo de Administeacion y o une o g consejeros
defegilos, con indicacion de Tas cespeciivas compelencing: gue, con-
forme al articulo 141 del Texto Refundido de I Ley de Sociedides
Andnimas. l ficullad de convoar T Juntn Generad no tiene T Consi-
deracion de imdeleguble: que fos estatutos pueden repolar ¢f Tunciona-
mienlo del Consejo teniende tales previsiones el caricter de inderogi-
bles para ¢l propio Consejo {vid. articolos 9 1) y b de In ey de So-
cicdides Andnimas y 124 del Reglamento del Registro Mercantil] y,
por vide, pueden incluir | defepacion permanenie Je alpuna de las
ficultides oel mismo en Givor de une de sus ciargos inlepranles; v gue
Brs disposiciones de Ta Ley de Socicdades Andnimas ehitivis o T
Juseta General v al Orpano de Administracion. son aplivithles subsi-
diminmnente a la soviedind linsitel, por imperitive de Jos articnlos 11
¥ 15 de su Fey repuladura, ha de concluitse en B valides de I clinsu-
By comtenida en facseritura de constitucion de una socicdad Trmiticda
pov I ques sin peroicio de Ta Bcobad de convocatora (e cories-
punde al Consejo de Administracion mismo en cuaanlo Qrgithe, Se
conficre s presidente esla misn Greultad.

Esta Direceion General s acordado estimar o recurso Hterpuesio
eheciante i fos delectos sepunda v fereero y conlirmae el everdo y
la notan del Registrador en cuanto al resio,

Lo yue, con devolucion del espediente original, comunico o V. §.
Patrit su conocinento y demids electos,

Madrid, 20 de anrzo de 1991.-L1 Director pencril, Antonto %
Pedron.

EF Registrador Mercantil 11 de Madrid,
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RESOLUCION (e 25 de omarzo de J9SE de la Direceion
General sle Iox Regivtros y dol Notariudo, en ol recurso pa-
Meruetive interpuesto por don Arsande dp Mignel Bluneo,
en nomhre de wllpro, Sociedud Andninues, eontre Jn newi-
tiva del Registrador Mercantit de Barcolong g inseribiv
Wt excriturg e elevacion u piblicos de dererminados
uetterdoy Sociales.

12414

Encel recurso gabernative interpoesto por don Armando de Mi-
puel Blanen, en nontbre de uAdpro, Sovicdad Andniman, cantra l ne-
pativa el Registraddor Mercantil de Barcelona @ inserilir nma cserilu-
ra de elevacian a pablicos de determinados acuerdos sociales,

HECTIOS
i

Eldin 1 de jufio de 1990, ante ol Notario de Barcclons, don Apus-
tn Fermin Fuentes, se olorgd eseritura de elevacidn g priablicos acuer-
dos sobre aumenta de capital y adaptacion de Estatutos o Ly Ley 9l
TSRO, e 25 de fulio, aduptados el dia 18 de junio de 1990, 0o 5 5une
e Bxtraordinaria y Universal de Acciunisins, e aAipro, Suciedad
Ananiman. En los Estatulos de dic
. La remuneracion del Administradar, en su caso, seri iadn por L
Junta i. pudicndo consistir, bien en wns cantidad fija y/o en
wni patticipacion en los henelicios, con Tas limilaciones que ol electo
establece ef articulo 130 de T vipente Tey de Socicdades Andnimas; y
sin qoe eneste altimo ease, I partichradon puedic exceder del 1) por
1 de los benelicios sociales, despods de amortizaciones ¢ fnpiestos
de socivdiadesn

# Bucicdind se establece: aArticulo

I

Presentacda la anterior escritura en el Registro Mercantil de Barce-
luma, Tue calificada con la sigoiente nota: «Presentado el docomento
que antecede a las 13 horas, S minuios del dia 3 de julio de 1990, se-
eun et asiento 244 del Diarie 512, Nu practicada opcracion alpuna del
presente documento por adulecer el mismo de los siguientes defleclos
subsinables: 1" Artliculo 30,5 establecimiento de varias formas de
retribucion alternativas, infringe los articulos 130 de I Ley 124 del
Replamento del Registro Mereantil, 2.% Con I modilicacion del ubje-
{o social, fallan las publicaciones que estableee ¢l articulo 163 del Re-
ghamento del Registro Mercantil~ Barcelon, 10 de julio de 1990.- L
Registrador.- Firma ilegiblen

1

Don Armando de Migoe! Blanco y en representacion de wAlpro,
Sociedad Anonimie interpuso recarso de refonna conten of primer
defecto de la anterior ealilicacion y alegd: Que el articulo 130 de b
Ley de Soviedades Andnimas no prohibe ly designacian estalotiria de
diversos sislemus de retribucion alternativos. Esta conclusion se deri-
vit del elemento Jogico de interpretacion contemplade en cf articulo 3
el Cadigo Civil: 1) Que en los Estatulos soio debe Njurse el sistema
de retribucion, pero no el quantum; b) Dicho precepto no impone
para nada gue el sistema de retribucion sea anivo. Pucde [Ajarse un
sistemi de retribucion consisienle oo suchlo, mis participacion en he-
nelivios; ¢ Tampoce puede descartirse la inexistencia de retribucion,
e virtud de lo establecido en los articulos 9 h) de la Ley de Socicda-
des Anonimas y 124.3 del Reglamento del Repistro Mercantil; dy 5i el
articulo 130 autoriza a [fjar varios sistemas de retribucion cumuolat-
vos, quedando en manos de ky Junta la decision de Gjar el quantum
0 ¢l guid, no se ve la mzon por la que los Estatutos no pucdan indi-
car sistemis de retribucion, alternativos o cumul_:}livos. i erilerio de Ta

Junta. Que solo pudiera fjarse un sistena relributive serin absurdo,
pucs supondria tenerse que cambiir los Estrlulos coda ver yue s
ciindtiarn de administracion: e) Las minorias gucdan protegidas con
It limitacion legal (recogida en ef articulo 30 de los Estatolos) al
yuiantum de los beneficios y el yuinium cs lo {mico gue puede perju-
dicar 4 minorias; ¥ [} Que, consecuentenenie, ¢l articulo 30 de los Is-
tututos de «Alpro, Sociedad Andniman, no infringe el citado articulo
130, que permite en una interpectacion ldgicn, estableeer estalutaria-
tmenle distintos sistemas de relribucion aplicar comulativa o alterna-
tivamente & criterio de la Junta. :

v

EI Registrudor acordd mnntener b calificacion en todos sus extre-
s ¢ informo: Que la cuestion planleada pur este recurso se ceniri
en I posibilidad de yue se establerean varias formas allernativas de
retribucion de los administradores en los Estatutos de uny socicdad,
Que en base a los arliculos 130 de 1 Ley de Sociedades Anonimns ¥
124 del Reghumento del Registro Mercaniil y sus antecedentes en i
Ley de 1SL, articulos 74.1 y 102 del antiguo Reglamento del Regis-
tro Mereantil, ks Resoluciones de 29 de noviembre de 1956 ¥y 26 e
abril de 1989, y teniendu en cuenta In redaceion del articulo M) de us
Listrtutos Sociales se enticade; 1.° Es necesario aclarar, en primer 16r-
mino, yue en la cadificacion no se nicga ke posibilidad de T existencia
de un sistema de retribucion cumulativa: por la que ¢l ahjeto de la
nota se coneretn en dailegalicdad del establecimiento de sistemas retri-
butivos de Torma allermaliva, mis cuando en tno de los ststemas
menciomdos gueda al arbitrio de o Junta General su determinacion.
2.7 Be lus disposiciones mencianadas se deduce Ja exigencia que ol sis-
temit de retribueion de los administradores yuede NMjado en los Gstatu-
los Sociales, ¥ se incumple dicha disposicion cuando s necesirio un
posierior acuerdo e la Junta Genoeral (e determine dicho sisiema
retriluitivo entre varios establecidos Je Tormg alternativa. 3.° Que no
iy Juda gue Ja Junla General s soberang en la Sovciedad, pero cs
clla con las muyorias, que en cadn momenlo, marcae la Ley. la que
pucde decidir el sistema de retribucion Jde los Administradores, que
ne puede ser otra mayoria que Ta exigida para la modificacion de Ls-
tatwtos. 4.9 La doctring mercantil ha considerido esla matesis de re-
servi estatutaria,

v

Bl recurrents se ulad contra el anterior acuerdo. manteniendase en
sus aiegaciones y afiadics Que no s cierto que s¢ incumpla el articulo
124.3 del Reglimenlo del Registeo Mereantil por el hecho de gue sea
necesitrio un acuerdo posterior para decidic el sistema retributive, de
entre los establecidos, porque el sislema ya cs1d fijado. Que, por otra
parle. siempre sesi pecesario un acuerdo para indicar algo tan funda-
mental como el quintum, lo que es mucho mais impartante para los
dercchas de los accionistas minoritarios que el sistema clegida, y yue
o dehe constar en los Estatulos, pues serfa forzar una modificacion
eststutaria cada afo, Que el articulo citmko y ¢l 130 de Ta Ley de So-
ciethides Andnimas salo exigen el establecimicnto de un sistema de re-
tribucion, sin aludir a su cuantia, y lo mismo oebrre con la participi-
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ciom en beneficios, pues establecido el sistema de participacion en be-
ueficios, queda sulicientemente coneretada, sin necesidad de fijar un
porcentaje. Que la Resolucion de 26 de abril de §989, sc reliere o un
supuesto en que la oscuridad estiba en el misme sistema. Que s cliu-
sula estatutarin ohjeto de este recurse [ija un nxiximo de guintum.
Que coincide con el maximo legal el articulo 130 de i Ley de Socie-
dades Anonimas; por fanta, cxisic o concrecion con una candidad
maxima. Que, en delinidiva, ¢l elegir entre une de los sistemns cstable-
ridos no supone cambiar el sistema sino aplicar ¢l estublecido y, por
lanto no se puede praducir inseguridad alguna.

FUNDAMENTOS DE DERECLHIO

Vistos os articulos 9 hy y 130 del Texte Relundide de la Ley de
Sociedades Andnimas, de 22 de diciembre de 1484

I.  La cuestion planteada en el presente recurso consisle on deci-
dir si se ajusta o las exigencias legales T prevision estaludaria relativa
a In retribucion de los administradores de la sociedad, gque establece
que «la remuneracion del Administrador. en su caso, serd fijuda por
Ia Junta General, pudicndo consistir, bien en ma cintidad fija yfo en
una participacion en lus beneficios. con las limitaciones que al cleclo
estabiece ¢l articulo 13t de In vigente Ley de Sociedades AndOnimas; y
sin gue en éste Ulimo caso, la participacion pucda exceder del 10 por
1M} de los beneficios sociales, despues de amortizaciones e impueslos
de soviedadcs».

2. No proceide sino confirmar ¢l criterio dencgiatorio del Repis-
trador. Los articulas % h) in finc y 130 del Texto Retundido de la Ley
de Sociedades Andnimas, son calegbricos ¥ no dejan lugar a dudas
cunndo e prevea retribucion para los administradores, los estatulos
~gn grmonia con su natoralezi de norma rectora Jde Iy estruciura y
funcionamientn de fa entidad y con I exigencio de pleaitud y especifi-
cacion en sus delerminaciones y para pardio de los legilimos inlere-
ses de los socins- han de precisar ¢l conerclo sistemn retributive a
aplicar. de modo que su alleracion exigird la previa modificacion esta-
tutsrin, Na es, pues, suficiente la mera prevision estatutarin de varios
sistemas alternativos dejando al arbitrio de In Junta la determinacion
de cuitl de ellos ha de aplicarse en cada momento,

Esta Dircecion General ha acordado descstimar ¢l recurso inter-
puesta confirmande el acuerdo y ia nota del Registrador.

La gue, con devolucion del expediente original, comunico a V.5,
piri su conocimiento y demis clectos, i

Maodrid, 25 de margo de 1991--El Director general, Antonio Pau
Pedron.

Sr. Repistrador Mercantil de Barcelona,

RESOLUCION de 26 de marca do 1991, de lu Direeeion
General de los Registros y del Nosariada, en el recurso gu-
hernative fnterpuesto por of Procirador de los Tribunales
don Jorge Martorell Paig, on nombre de «Bunea Catalu-
me, Sociedid Andnimay, contra la negativa de lo Registra-
dora de la Propivdud de Solsana, a inscribie wng eserifura
do ducion en page de dewdas, en virtud de apelaciion del re-
currenie,

12415

En ¢l recurso gubernative interpuesio por of Procurador de los
Tribunales don Jorge Martorell Puig, en nombre de «Banea Catalana
Sociedad Andniman, contra la negativia de Ia Repistradora de In Pro-
piedad de Solsona, o inscribir uma escritura de dacion en pago de
deudas, en virtud de apclacion del recurrente.

HECHOS
|

1 dia 5 de marzo de 1987, mediante eseritura plthlicn auterizada
por ol Notariv de Barcelona, don Bartelomé Masoliver Radenas,
«Banca Cataluna Soaciedad Andpimar, adguoirid @ titulo de dacion. en
praage de dendas, junto con oten, la siguienic fnea, propicdad de don
Ramon Rin Moncunill y dofin Maria Isabel Badia Pois: Planta baja)
destinada » Tocales comerciales ¥ una vivienda, de [l casa senalids
con ¢l niimero coatre de i plaza Mayor, nimero 4, de Solsona, finen
repistral oamero 4,530, ocupada por diversos arrendatirios en cada
uno de los locales y viviendias que forman parte de dicha total finca.
En fa vitads escritura esta finea se valors on 8.377.404 pesclas.

Il

Presentadi [ anterior eseritura en el Registro de la Propiedind de
Sulsona. fue calificuda con by siguiente nota: alnserito ¢ precedente
documento, en cuanto a da finen sehabida en primer lugiie, en donde
indica la nota al margen de la deseripeion de Ja misina, y suspendida
la inscripeion en cuanto a la linca gue consta cn segundo lugar, regis-
tral niunero 4.536, por no acredilarse la notificacion prevenida en los
articulos 35 en relacidn con el 47 de fa Ley de Arrendamientos Urba-
nos. Delecto subsanable, Mo se toma anolacion preventiva de suspert-
sion por no haber sida solicitada, Solsona, @ 5 de mayo de 1989, -La
Repistradora--Firma ilegible.s.

11

El Procurador de los Tribunales, don Jorge Martorell Puig, cn re-
presentacion de «Banca Catalana, Sociecdad Andniman, inlerpuso re-
curso gubcrnativo contra la anlerior calificacion, y alepd: Que scpin
se express en du duseripeion que se hace de la finca on T cseriturn de
dacion del pago de deudas, la misma se encuentra dividida material-
menle en tres locales independientes entre si, estando ocupada por
tres arrendatarios distintes, dos dedicados a comercio y el tereero 2
viviendi, Quue cada uno de los arrendatarios ocupa una parte de la 1o-
tal finca y Banea Catulana ba adguirido una sola finea, por un valor
unica, en li cual hay tres locales arrendados, cada uno de ellos. a
otros tantos arrendittarios. Que In notificacion o que se refiere el ar-
ticuto 55 de la Ley de Arrendamicentos Urbanos debe efectuarse en el
supueslo de que se tride de un solo arrendatario y éste ocupe la tota-
lidad de la finca, como hit reconocido Ta jurisprudencia. Que la exis-
lencia de dichos arrendidtarios se acredito, en su mamento, anke cl
Repistro de la Propiedad, mediante exhibicion de copias de los opor-
lunes contralos arreadaticios constituyenda, por tunto, una realidad.
Que son de aplicacion los siguicntes fundamentos legales: 1. Los ar-
liculos 47, 48 y 35 de fa Ley de Arrendamientos Urbanos, 2. El ar-
ticulo 1.521 del Codigo Civil cn relacion con lo dispuesto acerca del
retracto lepal en la Ley de Arrendamientos Urbanos; y 3. Las Senten-
cis del Tribunal Supremo de 11 de junio de 1948, 14 de fcbrero y ¥
de junio de 1953, 18 de diciembre de 1954 y 17 de mayo y 10 de di-
ciembre de 1955 v 6 v 14 de febrero de 1956; 5 de noviembre de 1958,
6 junio de 1939, 23 de noviembre de 1962, 29 de enero y 29 de oclu-
bre de 1966, 14 de junio de 1969, 5 de cnero de 1981 y 30 de abril de
1UH5.
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La Registradora de la Propicdud en defensa de su nota, informa:
Quc cn los casos en que registralmente la finca aparece como uni
sola, v materinlmente sin tres [incas distintas ¢ independientes entre
i. el Tribumad Supremo ba reconocido reileradamente a los arrenda-
turios los derechos de tanteo y retracto previstos cn los articulos 47 y
48 de la Ley de Arrendamicntos Urbanos, como resulta de las Senten-
cias de 18 de diciembre de 1954, 23 de noviembre de 1956, 17 de julio
de 1958, 26 de warzo de 1960, 7 dc maya de 1962, 6 de marzo de
1965, ¥ 31 Je marzo de 1967, enlre otras. Que del articulo 1.521 del
Codigo Civil no se desprende ningéin argumenlo cn contra de la nota
calificadora. Que en cuanto o las seatencins ciladas por f recurrente,
hiy que sefalar que las mismas fueron dictadas para supuestos dis-
tintos y con circunstancias diversas a las que concurren-en el presenle
recurso. Que de todo lo expuesto resulla fn existencia de una inexacli-
tud repistral respecto de fa realidad juridica extrarregistral entrimdo
en el supuesto del articule 39 de fa Ley Hipolecaria, que convendria

corregir de la forma prevista en cl articulo 40 del mismo Cuerpo le-
gal, a fin de adecuar el Registro a la realidad fisica de Tas fincas obje- \
to de este informe, maxime cuando fos Estatutos de la Propiedad 1o-

rizontal del edificio de que forman parie fas lincas debatidas permiten
In division de las diferentes entidades sin necesidad de acuerdo previo
de ln Junta de Propiciarios, siempre que se respeten las cuotas de par-
ticipacion, como resulta de fos Libros del Registro.

v

El Notario autorizante informd: a) Que la planta baja, destinada
a locales comerciales y una vivienda, de Ia casa seifalada con el nime-
0 4 de I plaza Mayor de Solsoni, que estd inserita en ¢l Registro de
la Propicdad. formando un solo departamento, ¢l nimero cuatro, de
los que constituyen ¢l total edificio. Torma una unidad fisica ccondomi-
ca funcionas! o de destine; b) Que si en | realidad, los locales comer-
cinles y I viviendo fuerin independientes fisicamente, la deseripeion
de la finen en el Registro no ampararia al tercer adquirente de buena
fe pero Ta declaracion del Registro si estaria protegida por el principio
de legitinicion registral, es decir, la presuncion de veracidad de los
anivntos del Registro, gue si que se extiende o las circunstancias fisicas
de Ta [nen e 25t bajo I sulvaguardia de los Tribunales; ¢} (_)uc de
acuerdo con la Sentencia de Il de junio de 1948, cstando lus dileren-
les partes del departamento nimero ¢ Sadas en_arriendo a distintos
arrendaturios, no pucden pretender éstos, ni inutv’id:!i!" n CO“;%‘““'
menie retraer lodo o purle de la finca, y ) Que no existicndo e 070
cho de tanteo y retracta, por tanto, no cabe exigir la nolificacion pre-
venida en el arliculo 55 de la Ley de Arrendimientos Urbanos, proce-
diendose a la prictica de fa inscripeion del titulo presentado, al no
adloleeer de defeeto alpuno.

VI

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Cataluia conlfir-
ma la nota de la Registradora fundiandose en o alegado por ésta en
su inlorme y cn la [nalidad protectora de [a Ley de Arrendaimicenlos
Urbinos que tiende a favoreeer el aceeso de los inguilinas a la propie-
dad Je B vivienda.

VIl

El Piocurador recurrente apeld ef aulo presidencial manteniéndose
en sus alegaciones, y afiadio: Que no es aplicable al supucsio-de he-
cho que se contempla i Sentencia de 18 de diciembre de 1954, que se
basuba en una interpretacion analdgicu y extensiva, que ha sido supri-
mida y superada por [a jurisprudencia posterior: Senlencias 9 de di-
cicinbre de 1964 y 21 de murzo de 1962 y Resolucion 6 de febrero de
1980 Que tampaco os aplicable la sentencia de 17 de julio de 1968
{sic) pues no ha quedsdo soreditado que Ta Tinea gue cn el Regisiro
apatece como una sola esté formada por varius. Que o que Ia Ley
concretanienie establece como supuesto para la exisienciu del derecho
du retracte, cuindo se vendan varias lincas, es que dichas fincas cstén
agrupadas a otras, Que no cxisle ninguna inexactitud registral, y en
caso de existir, no hay ningin preceple legal que oblipue al arrenda-
dor a suprimir dicha supuesta inexactitud, pues elio es una facultad y
nunca un deber (Tribunal Supremo en Sentencin de Y de diciembre de
1970). Que tampoco Ja finalidad proteclora de la Ley de Arrenda-
micnlos Urbinos puede ir mas alld, pues ésta solamente pormite el ac-
ceso al retracto cuando se trate de un dnico inguiline o arrendatario
de la linca vendida y ocupe a su ver Ia totalidad de la misma (Senten-
cins 29 de encro y 9 de octubre de 1966, 24 de mayo de 1988 y 27 de
marze de 198Y9),

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 47, 48, 52 y 55 de la Ley de Arrendamicnios
Urbanos: lus Sentenciss del Tribunal Supremo de 23 de noviembre de
1956, 17 de julio de 1958, 26 de marzo y 12 de noviembre de 1960,
¥ de diciembre de 1970, 6 de marzo de 1971 y 15 de junio de 1974,

1. FEl recurso plantea la cuestion de si es necesarin fa notificacion
prevenida en el articulo 47 Je In Ley de Arrendamientos Urbatos en
lus cusos de venta de una sofa Mnea registeal que camresponde sepin
la propia cseritura calilicada a unp vivienda y dos locales de neguio,
que cstin arrendados a tres inguilinos diferentes.

2. Dadu este planteamiento habria que alenerse ea principio
part suresolucion a lus propios términos literales que ks Ley de
Arrendamicntos establece en esta malteria y que no incluye el supues-
to discutido entre los que somele @ relracto por parie del arrendata”
rio, pues es e advertir que la finca registral en csle caso concrelo se
formd al constituirse o lotal edificio en régimen de propiedad hori-
zontil ¥ no come consceuencin de la agrupacion de otrdas fincas, Io
gue descarta de momento la aplicacion del piarrafe 1.* det articulo 47
de la Ley, Pero -y sin prejuzgar todavia la solucion— cllo en 5i no se-
ria suliciente para dejur zanjada la cucstion, pues no lay que olvidar
fa finaliddad primordial de esta norma, yue no es olra qoe L de Gili-
tar el aceeso de los ingailinos a la propicdad de ia vivienda y locales
arrendados, e
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1. Fn efecta. fa propia Ley -arliculo 47-1.% que previene la con-
cosion de ese derecho en el supuesto de agrupacion @ gue se acoba de
hacer referencia, justifics su concesion -véase Decrelo de 1952 gue
sirve de antecedenic- porgue trata de evitar que a trives de esta ope-
racion registral pueda ser encrvido ¢l derecho del arrendatario ¥ esti
interpretacian (inalista de la propia Ley niuestri ¢l amplio criterio le-
gal e este punto gue puede servie de base al que haya de adoptarse.

4. Sise abservan de otra fado, T jurisprudencia del Tribunal Su-
Premo. Apircee gue enoun principio, se manifestabn ipualmente por cl
ampliv eriterio antes indicado que confonne a ks Suentencias de 17 de
julie de 1958, 26 de marzo de 1960 y 7 de mayo de 1962 incluia den-
1ro de lus casus gue originan la concesion del derechio de retracto
aquellos en que aun sicndo una sol T unidad registeal del inmueble,
en realidad comprendia dos o mis fineas lsicamenle independicntes,
pero esti Jdoctrina aparece mis mitizada por Sentencias posteriores
Lvease entre otras lns de 9 de diciembre de 1970, 0 de marzo de 1971
y 15 de junio de 1974= en Jas que se uepsth toda derechn en los ste-
puestos en que wel ubjelo arrenthicdo, parle inteprante de una unidad
superior originarin, no creada por sSgErupacion de otrag unidades per-
feclamente independientes y difcrenciadas, se transmitin todo comao
una sola finco. . _

5. Indicado lo anterior, al proceder el Registrador a lu califica-
ciom del titulo presentado, seencuentrs con gue tanto de éste, como
de los asicntos registrales no hoy mis que una soli fines, sin que cn
¢l estrecho marco en que dentra del principio de legahidad se mucven
sus acultades calificadoras, puede inducir v no T existencia de varias
fincns hajo la aparicnci de una sola como sucederia en un proceso
conlenciasy con los principios de contradiceion y de prucha, que es
donde podrian resolverse fas maltiples gucstiones gue por via de gjem-
pluo pucden enumerarse, tales como s seria necesitrio que los tres

arrendalarios acluasen de consenso para retraer el todo al igual que
procede en ¢f caso de co-arrendatarios por cuolas, o si por ol contra-
rio podrian gjercer su derecho por separade limitindose a la parle
ccupida y quedanda entonees abligado el comprador a quedarse con
el resto de a finct, o ol forma de determinar el precio de cadu por-
cian, cle.

6. Por todo lo cual, ¥ en base al principio de legitimacian repis-
trisl —que aungue no impone la deseripeion fisica del inmueble- inpo-
ne ¢l estar en principie a los proenuncismientos del Registro, hubhrit
que concluir en este singular caso, que procede la inseripcion de L es-
eritura discutida, sin necesidad de la notificacion prevenida en ol ar-
ticulo 47 de la Ley. y sin perjuicio del derecho de los interesidos o
hacer valer sus prelensiones en cf proceso correspondiente.

Esta Direccion General ha acordadoe revocar ef avto apelado v fa
nola de la Registradora,

Lu gue, con devolucion del expediente original, comunice o V. E.
para su conocimicnio y demas clectos. ‘

Madrid, 260 de matzo de 1991.-El Dircetor general, Antemo Pau
Pedron.

Exeme. Sr. Presidente de) Tribunal Superive Je Justicia de la Coma-
nidad Autonoma de Catalubia,

RESQLUCION de 27 dv marzp de 1991, de la Direecion
Generul de Ins Registrox v del Notariado, en ef recurso gu-
bernative interpuestn a efectos doctrinales por el Notario
e Madrid, don Raberta Blenguer Uberas, contra la nega-
tiva el Registrador Morcantil de Madrid o inserihir una
eseriinra de smpliacion de wn soviedad,
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En el recurso gubernutivo interpueste a clectos doctriniles por cl
Notario de Madrid, don Reberte Blanguer Uberos, contrs ln negati-
va del Registrador Mereantil de Madrid o inseribir una escritura de
amplincion de capital social,

HECIHOS
1

Il dig 26 de enero de 1990, la Junta General de «Jolsa, Socicdad
Andniman, en sesion Extraordinaria y Universal, tomd razon de ha-
herse Hevado o efecto Ia suseripeion Jde nuevas acciones vimitidas en
nperacion de ampliacion de capital, asi como Ja aportacion o desem-
bolso de todo su valor nominal {(Acuerdo Primero) y, tambitn
aportacion o ingreso lotal de la prima de emision acordada y adopld
per unanimidad ¢l acoerdo de convertir en capital social el importe
aporlade como prima medisnte la creacion de nuevas acciones ciiiti-
das liberadas gue guedaron suscritas s5in desembolso por los accionis-
115 con cargo a la cuenta del pasive de 1o prima de entision par dichio

.importe convertida en capital y en proporeion ab capital suscrito con

anterioridnd por enda uno {Acuerdo Scpundol Mediinte escritura
untorizadda en la misma fechi por el Notario de Madrid, don Roberto
Blanguer Uberos, se gjecutaron dichos acuerdos y quedd fornvlizada
I operaciaon de ampliacion del capital social a ciego de l coenta -
ma dJe emision, La cliusula dispositiva scgunda titolada cAmplincion
de capital @ carpo de la cuenta prima de vinisionn, establece en el
apartado D) Siendoe asi que Ja prima de emision o cargo de la cual
st hace i emision se ha fonsdo en este mismao acto resultu de impo-
sible complimiento o previsto en el articulo 157.2 del Texto Refundi-
do du la Ley de Sociedades Andnimas., :

11

Presentieda la anterior escrilura en el Registro Mercantil de Ma-
drid fue calificada con W signiente nota; Suspendida la inseripeion del
precedente doctmento por ecomprender [os sipuientes defectos que im-
piden practicarla: 1." Error en li intervencion. La Junta es de fecha de
26 de enero de 1990 y no de 15 de enero de 1990, 2.0 Ampliacion de
capital a cargo de [0 cuenta de prima de emisiom: Ha de avompatiiarse
el balince debidamente verifieado a que se refiere el articulo 157-2 de
la Ley de Socicdides Andnimas y 168-4 del Reglamento del Registro
Mereantil. 3.% No consta estado civil Je fos nombrados —exeeplo el de
don Antonio Gurcia Ferpandez— ni el lugar y fecha de expedicion de
los documentos identificativos de los extianjeros —excepto don Huns
Dicler Anders— articulo 38 del Reglamento del Registro Mercantil, 4.°
No consta la aprobacion del acta Jde acuerdo con el articolo 99 del
Replamento del Registro Mercantil. 5.7 [a de inscribirse junto con la
eseriturt nimero 22471990 del mismo Notario que se devoelve defec-
tnosa can esty misma fecha. Como advertencia: 1.0 Articulo 16 Esta-
tntas: Mo parcee que existe corrclacion en la forma de adoptar acuer-
dos entre el apartado 6 con ¢l 4. 27 De confurmidad con el articulo
111 del Reglamento del Registro Mercantil han dJe transeurrit quince
dins desde In lecha del asicnto de presentacion para poder inseibir
los nucves nombramientos. No se extiende la unotacion preventiva
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por o haher sido solicitada o se practica Tainseripeion pacial per
ne e aplicible ningmnoe de 1es supoestos dol saticalo 63 el Repla-
miento deb Registro Mercannl, Y de conformitind con el articabe 623

et Reslsmente deb Registeo Mereantd exticsdo Lo presente en k-
v a3 de abril de 10 Fiona tlepible con sobrica - Hay us sello re-
deaedo en Ul del Repisboy Mereantil de Madeid, Solsanados fos de-
oot 103 v od, e presentisds vuevamente froeseritor en ol eitido
Revintre, y Fae objoio de B sigutente nota de calificacion: Tnserito el
P dente doctiento eu el Bepistia Mereantil de Mandnd, oo 161
gencial, 151 de In seccion 30 el Libro de Seactades, falioe 1499, Bioga
e L TT, doseripeion 570, junto con esczidurn olorgada ante ef
e Negagio el 20 de coera de 19960, ninmero 220 v ol otorgasda
el 18 el bl de 17900 nimeera LUTT, paee L gae se subsinan los delec-
s by 4 gue se el o precedente noetay no praclicindose in
weserypeion del doucumento de repistrr con careo ol caenta de prinia
de enision por no cumphmentarse el deleeto @ gque se reliere el apar-
Giteler 2 dde T notas i del seierde de suntento y muoditicacion del ar-
Liculs 3.7 ya gue I de acompaduse by cgecucion del mismo, Madrid,
1 de mayo de PPRHE T Registender: Firma depgible con rhbrica.-
Hay un selle redondo en linta del Registro Mereantil de Madrid.

111

I Motario astarizisie del doctiento inflerpuso recurso de relor-
e contra la anterior ealilicacion v slepn: AL Eo cuanto a o amplia-
citn du capital con earpo de L cuenta prima de emision, 1" Que de
los artienlos 157.2 de L iey de Sociedades Anonimas v 1684 del Re-
elonento del Registro Meraantil resalta una vineulacion o azo enlre
L preexistenciin en el patiimuonio social de los heneficios o reservas ¥
cl balance que sirve de base ol operacion, que contengl expresion
comtahle de @l preexistencin, 2. Que el legislador persigue ascpeurar
que a fa coenta de pasivo (oo el ciso, la de prima de enisian) eorres-
punde una efectiva v real natricion del activa pitrimoaial de ki socie-
did v, gue dicha conrespondencia no resulta desvictuadae por otros
asienlus o partidas del active o pasivo. 3.° Que en la opericion for-
iadizadie vy calificadi resulian imposible yue, como huse o presupuesiu
st ukilizado un babanee en el goe aparesen Iy coenta de pring de
emision, por la sencill razon de que no podia esistiv santes del din de
L celebeicion de lu funta, pues es en ese meinenlo cn el que aparcce
I i por sureal desenibolso, Bl justilica ka alegacion ranserita
formuinada en I Cliusuby Segouoda, apartado 1) de by eseritora califi-
cada, 4 Que Ty resdidad de I eadstencia en e aclivo del patrimonio
social de By aportacion dinerarin reabizida on conceplo de prin de
cwision, satislwee complidamente la finalidod persepnida por los pre-
veptos legndes v replimentatios citades en el fundamento primero. 5.0
Que, por altimo, hay que sefabke gue T nota de ealificaeion incurre
en el delecto de amitir Ta expresion en Torma razonada del deleeta oh-
servaeli, con infraccidn del srticulo 62,3 del Reghanento del Registro
Mereantil. B, En lo yelerente al acnerdo de ampliacian de capital,
Cue fa oola de calificacion impugnads no ha temado en considera-
cion 1o gue resulta del titolo, en rekicion con dicho acuerdo, del que
se ocopa Ji cliusulia dispositivae tereerit, con infraceion de los articulos
18,2 elel Codigo de Comerciv y 6 det Replamento del Registro Mer-
vintil.

v

Bl Repistrador acondd mantener la calificacion en lodos sus extre-
mos, ¢ inlormd: Que Ta ampliacian de eapital con cirgo a0l cuents
de pritng de emision, scoinseribio ol 22 de fehrero de 1990, juntio con
¢l balanee de 3 de diciembre de 1989, A) En cuanta a 1o wbplincion
de capital con cargo o la cuenta de primg de entision: 1.° Que se reite-
ra In norma contenidu en cf articulo 157 del Texto Relundido de o
Tey, precepto en ¢l que no hay distineion alguna de supuestos espe-
ciales ¥, por fanto, es aplicable o cualyoier docamenta de capital yue
se realice conforme alguna de fas Tormas que ol mismo senabi., De
acuerdo con los articulos 281y sigoientes del Codigo Civil y el co-
novido principio dnelaris non {it inlerpretation fo cabie otra solucion
yue evigir ¢l balance o gue hace mencion el citado articulo 157, 2.0

Que el 15 de enero de 1990 se acordd un aumento de capilal con una
printt de emisian que fue cjeculido el 26 de enero de 1990 mediante
S1LsusTIPCian y pago integro de o prima de un nuevo accionista, por
T e, ef hecho de que By entradic en By eaja social de a prima de
crnision se hava prodicide ¢n cf mismo momento que se i acordado
un suhsigiicnte awmento de capital con cargo o aqueélla. no impide
yue la eaistencia y el inpreso de Lo prima de enddsion haya tenido un
reflejo contable v, por tante, en ese momento y untes del gumento
posterior se podria haber cinplido con la exipencia contenida en el
articulv 137, Que o gue se puso en duda en ke nota de calilicacion
foe Jo aperturn contablemente en el balanee de fa sociedad de una
partisha destinada o la citada primi, como seiiala o articulo 175 de Ia
Lev, 3 Que del tenor literid delb articulo 62,3 Jdel Reglamento del Re-
pistro Mereantil, no se observa haberse omitido alguio de los requisi-
tes uie esipe i precepto. 1) En lo referente al acuerdo de amplia-
ciom e capetal: Que lo goe el Registrador debe hacer es cumplic con
el srticsio 62 del Reglamento del Registro Mercantil ¥ la constangia
en el titulo de gque e un acto ne inseribible no exonera al Registra-
dur de hucerlo constar,

v

El Notario recurrenle se alzd i efectos meramente doctrinales con-
tra el citade acocido, maeniendose en lodas sus alegaciones, y af-
dile A) Cuestion ded Balanee hase de Ly amplincion con cargn a pruma
de wimision: 17 Que I exipencin Tepal del articulo 157.2 de la Ley de
Socicdades Andnimas es de imposible cumplimiento st en-ninguna fe-
cha eomprendidit dentro de los seis meses inmediatumente anteriores
al uguerdo de ampliacion de capital huhiera podido cerrarse un balan-
ce en el que apaterca una cuenta de prima de emision, o la cuenta de
prima de emision con earga @ la cual sea contravalor de Jan ampliaeidn
e capital. 2.* Que carcee de sentido gue esirva de basen (arliculo
157.2 ciindo) 2 una operacion de amplineian de capital en la que la
conitrapartida del sumento sea ] cargo a una cuenty de prima de emi-
sion, un balance en b que no aparece ni puede aparecer [a cucata Jde
prima de emision, 3.7 Que en el caso que se conlempla, lo prima de
evmision se desembolsa, el mismo dia en el gue se acuerdn y cjecuta 1o
amiplineian de capital con cargo o ella. La cuenta de prima de emision
se abre y ose cierrit cse mismo din, 4. Que la contabilidad expresa
woperacionesn {arliculo 25,1 del Codigo de Comercio) para permitie
su conoamicnto cranologico. La operacion de aunento de capital es
complejn v puede decirse que salo hay amplineion de capital con Ja
ciecucion tolal de I operacion (articule 162 de la Ley de Sociedides
Anonimas), Precisiunente ¢l desemmbolso de la prima debe realivarse
integrimente, en el momenlo de la suscripeion; y Ta contrapartida
conlable del inpreso en eaja del importe del desembolso o de lu apor-
tacidn dineraria es doble: por una parte en cuanlo al nominal ¥ por
ofnl en cuanto  la prima de emision. 5.0 Que la interprelacion armad-
micit de los articulos 151.2 y 157 de la Ley de Sociedades Anonimas
determing que ¢l halance que debe servir de base a la operacion debe
redlejar Ly cuenta de prima de emision comie justificacion de que fipu-
ra en ¢l patrimonio sovial {en el activo) Ja contrapartida efectiva de la
cuenta de prima de emision; la imposibilidud de cumplimiento cxeusa
Ly conlemplacion del bakince y la omisidn del reyuisito formal se jus-
tilca por Iy concurrencia acreditada del requisito naterial, 6. Que si |
fiera necesaria lt contemplacian de un balance, aungue no aparecicra
en ¢l Ja cuenbi de prinat de emisian valen las siguicnles reffexiones: a)
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Se trataria de un requisito meramente formulario. que sustantiviimen-
tc no podria servir de base a In operacidn por curecer ¢l balance de
tndia comexion eon ella, por no resultar reflgada en ¢l mismo la cuen-
1u de prima de cmision; y b} Serin un requisito del acuerde (articulo
157.2 du la Ley de Sociedades Andnimas) v un requisito de Ly cseritu-
i (articulo 1684 del Reglumento del Registro Mereantil). con lo que
el defeeto deberia haberse calificado de insubsanable; y 7.9 Que la so-
lucion dada por el sciior Registrador al admitir la inseripeion de un
acuerdo, o su juicio, ilegal y de una escriturn incompleta es prueba de
lu Talta de solidez de sus criterios, 1) Cuestion del acuerdo de amplin-
cion de capital no gjecutado: Que no procede la inseriprion porgue ¢l
acuerdo lformalizido no es inscribible.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articulos 38, 40, 47.1, 151 y 157 del Texto Refundido de
la Ley de Sociedides Anonimas,

I.  En el presente recurso, en fo que ticne de interés doctrinal, sc
debate en lorno a la inseripeion de un acucrdo de aumento del capital
social realizindo con cargo a la prima de emision de acciones corres-
pondientes a’un anterior acuerdo de ampliacion {ncuerdo yue se do-
cumenla precisumente ante el mismo Nolario sulorizanie del titulo
ahora calificado y bajo el nimero de prolocolo anterior y cuya sus-
cripeion y abonoe se conticne tambitn en el titwdo que ahora sc ealifi-
ca}, inscripeion que es suspendida por el Registrador al no acompu-
farse el balance prevenido en el articulo 157-2. de la Ley de Socieda-
des Andnimas,

2. Son principios hisice del régimen juridico de la soeicdid
andnima, el de imposibilidad de ereacion de acciones que no respon-
dan o una cfectiva aportacion patrimonial a la sociedad (articulo 47-1
del Texto Refundido de la Ley de Sociedades Andnimas) v el de exi-
pencia de acreditacion suficiente y ohjetivimente contrastada de la
realidad de esas aportaciones (articulos 38, 40, clc.), come reguisito
previo para L inscripeion, Bstos principios se traducen, cn las hipote-
sis de ampliacion de eapital sociul con cargo o reservas, en la necesi-
dad de adecuada justificacion de Ia efeetiva existencia en el patrime-
nie social de esos heneficios no distribuidos y disponibles para ¢l
aumento, justilficacion que segiin el legislador deberit consistir en un
balance debidumente verilicndo, y aprobado can una determinads an-
telacian midxima (articulo 1537 de la Ley de Sociedades Anonimas).

3. No sc pone en tela de juicio i realidad del desembolsa de [
prima de emision con cargo a la cual se efectuard In ampliacion del
cupital: sin embargo no basta justificar este extromo; s neeesario
acreditar. ademis, que en el balance de 1a sociedad, el importe de esp
prima pasiari a integrarse efectivamente en el conjunto de reservas il
que sc refieren los articulos 151 y 157 de la Ley de Sociedades Anoni-

mas: eslo cs. que como consecnencia de su desembolso, el valor del
patrimonio neto costable excederd de Ta cifra de capital social v de Ta
rescevin begal hasta enlonces constituida, en una cantidad kgual al me-
nas al importe de la ampliacion que ahora se pretende. Comauo el inis-
mo recurrenie alirma, «hy de acreditarse no soko que o L partida de
pasico depominadi prima de emdsion™ corresponde wma eleetiva
aportacion patrimonial de lay sociedid, sino, sdemas, gue dichi co-
rrespondencia no resulte desvietwda por oteas partidas del active o
tlel pasivon.

d. Par apreciar esty segonda corresposidencin os imprescindible
aconmpiafnr ¢ balimee preveido en el parrado 2.7 del articulo 157 de
it Ley de Socicdades Auomimas: si hien Heva razon el recurrente al
alegar que fe cra inposible presentar ane en el que ya resultase conta-
bilizadin L prima de cinision, por haberse clectuado su desembalso en
el mismo acto en que se acuerda ¥ cjecotn la mmplucion @ su carpo,
clle no le Taenltaba pase no apartar tinguno: en toedo caso piixime
siose livne en cuenta la prosimidad temporab de fas dos ampliaciones
en cuestion- pudo y debin gecompaiar uno g, Q0mue me reeoeer
attn esa primg, reusiern, ol menos, los requisitos ded articulo 157-2.0
de 1 Lev de Soviedades Andmimas pues ello en union de L indubitan -
da acreditacion del desembolse de a prima permitivia apreciar su
efetiva integracian en el conceplo de reservis.

Fstae Direceion Geoeral ha acordado deseslinar ef recurso witer-
puesto ¥ confirmar el acuerdo y la nota impugnados.

Lo que, con devolueion del expediente original. comunice o V.5,
parit sU conevimiento y demis electos. .

Madrid, 27 de marzo de 19Y1-L Director general, Antonio Pau
Iedron.

Sr. Registrador de Madiid Mercantil 1X.
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RESOLUCION de 3 de abril de 1991, de la Direccidn
General de Ios Registras y del Notariado, en el recurso gu-
hernutive interpuesto o efectos exclusivamentie docirinales,
par ol Notario de Torrejon de drdoz, don Angel Sunz
Inlesias, contra la negativa del Registrador Mercantil an-
mere I de Madrid a inseribiv una eseritura de constitucion
de una sociedad andnima.
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En ¢l recurso gubernativo interpuesto, a efectos exclusivamente
doctrinales, por cl Motario de Torrejon de Ardoz, don Angel Sanz
Iglesias, conira la negativa del Registrador Mercantil nimero 1 de
Madrid a inscribir una escritura de constitucion de una sociedad
anomima.

HLECHOS

I .
El dia 2 de agosto de [989, ante cf Nolario de Torrejon de Ardoz, .
don Angcl Sanz Iglesias, se otorgd cscrilura de conslitucion de la so- |

cicdad «Transportes Calderdn Bravo, Socicdad Andniman,

I

Presentada la anterior escritura en ¢l Registro Mercantil de Ma-
drid, fue ealificada con I siguicnle nota: denegada la inscripeidn por
los defectos insubsanable y subsanable, respectivamenle, siguicntes:

L* Falta de coincidencia entre la valoracion del vehivulo aportado y
Las ateciones recibidas a cambio del mismo, defecto originado por la
minoracian en cl valor de aquél de una deuda o cargo e los aportan-
les por rzon de s comprin, gue ¢s asumidie comulstivamente por In
Sowiediel, o que entraia uno aperticion de deudy en contra del ar-
tictlo TEH 4.0 de fa Ley. 2.7 I7alta, por ol parie, del necesirie consen-
timicnto del ucreedor para la efectividad de la asancion, conforme ol
articuto 1,205 def Codipo Civil, Lo presunte nota se extiende con la
conformidid de mis cotilulires y o peticion expresa del presentanteé.
Madrid, 16 de novicmbre de 1989, El Repistrador Firma ilegible.-
Fiemade, Rafacl Orlega Martinez,

LEYS

El Notario autorizante de! documento interpuso recurso de refor-

iy subsidiariamente pubernativo, conlra la anicrior calificacion, y
alegda: Que en orden al primer defeclo de In notu: en la escriturn cali-
Neada uno de los socios fundadores de 1o soviedad aporty el dominio
de tn vehieulo cuyo precio de adguisicion no esta integramente salis-
fecho; la socicdad asume el pago de cse precio pendiente que se des-
cucnia del valor de la aportacidn, la cual gueda reducida al aclivo
restante; Por (anto, se plantea la cucstion si es posible la ssociacion
de la aportacion de dominiv ¥ la asuncion de deuds y el eonsecuenie
descuento de ésta del precio efeclivo. Fs indudable que dominio y
deuda llegan ol palrimonio social por sus propios mudos de transmi-
sion, por ¢llo no impide que las partes voluntarinmenle pucdan Hepur
a diche resullade, porgque el descuonto de In deuda no afecta a fa res-
pansabilidad patrimonial universal del aportante. ya yue no muodifica
su rekucion con el acreedor Jel precio aplazado, ni supone fa creacion
de uni relacidm real atipici. Lo propin Ley de Seciedades Anénimas,
en cl articulo 31, pirrafo 0Himo «in loes, prevé la aportacion de em-
presa, on lin gue se da nonsalmente la referida relacion. Tumbién cn
la legislaeion civil se recogen algunos casous de conexidon enlre Lrians-
mision Jde dominio o derecho real y deudas: articulos Fi8 de §a Ley
Hipotcearia y 506, 642 y 643 del Codigo Civil: y en sentido inverso
cabie citar ol articule 1001 en cf que ln existencia de dewda puede mo-
ditlizar una transmision de bienes. En fin, hay gue destacar gue en la

cliusula enarta de fa escritura calificada [a Junta de Accionistas

apraeba Iy valoracion de los bicnes sportados. Que en cuanto al se-

gundu defecto de la nota; EBF articulo 1.204 del Codigo Civil define ol

electe de la novacion extintiva y el articide 1,205 del misme texto le-

gal aplica ese clecto a aguella cspecic de novacion extintiva qyuc s5¢
produce por cunbio de deudor; mal puede aplicarse su doctring a fa

asuneion e deuda que se pacte en el documente califiendo, en el quc

cxpresamenie se dice que el avuerdo no libera de responsabilidad al

aportante [rente ol acreedor. $i fa asuncion de dewda se califica como

simplemenle cumuliliva, produce of efecto de canstituir a la socicdad

en deudora delinitiva del precio aplazade, conforme al segundo apar-.
tado del articido 1,209 del Cadigo Civil {e! articulo 1.839 del mismo

Codigo reeope una situaciin de interés y un electo muy similar). En

orden o ka relacion contractal nacida con la compravenla del vehicu-

to. el articulo 118 de In Ley Hipoleearin, deseribe eon precision 1a na-

turalezn del consentimiento Jel acreedor a ta asuncion de deuda; y

hay que afadir que poco importa s la socicdad que se b constituido

incondicionalmente en la posicion del deudor de la eantidad aplazada,

las consecuencins gue puedan producitse al patrimonio del aportante

por cl hecho de quedar éste desligado o no de su obligacion.

v

El Registrador dicté acuerdo. mantenicndo la calilicacién cn lo-
dos sus extremuos, ¢ informés Que cl principio de eynilibric cntre
aporlaciones sociales y cifra de capituf es uno de los Nundamentales de
It regulacian del acto funducional (articules 32 de Ja Ley de Socieda-
des Andnimas y 32bLI1 de la Ley de aduptacian de ly Legislucion
Mereantil a las Directivas de la Comunidad Econamica Buropea, de
25 de julio de 1989). Que segin esquema de i asuncion cumulativa
pactada el deudor aportante no queda liberado de su responsabilidad
frente al acreedor, pero el nuevo deudar (ln sociedid) si asume In deu-
da pendicnte hasta el punto de que el importe de la misn va a pesar
i1 su patrimonio: o sea, entra en @l como tal deuda o valor negalivo
y minora el valur del bien aportado en exscta correspondenciy con la
suma debida. lo que produce como consecuencia que a sociedad ad-
quicrit aab inition una deuda de la que nadie mas sino ¢l dendor com-
prador del bien es el aportante, siendo tal deudn independiente del
bien apurtado ¥ que el vador del camion es el gue tiene sefinlado, por
el que habia side adquirido, surpiendn de 1o anterior dos consecuen-
cias: a) se ha aportado o I sociedad una denda en contra de lo exigi-
do por el derecho vigente (articulos 116 del Cidipo de Comercio en
concordancia con el 1115 del Ciodigo Civil y 11d.4° y 31 de Ta Ley
de Socicdades Andninmas) o proximamente vigente (arliculos 8.3,

“A21 y 24l Ley de Sociedides Andmimas en su madificacion por

Lew 1971989, de 25 de julio), v by se ha producido un incumplimiento
due I equivalencia entre a cifia de capital social y el valor de Ios bic-
nes aporlados, gue adenils no afecta por dgual o los sacins, puesle
que en ¢l caso preseite dos de cllos han iportado metilico, Que ins-
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litucionilmente el patrimonio personal es una unidad de I que lor-
man parte los bienes y lus deudas, y la transmision englobuda o uni-
trkt de ambos componentes esti limitada al caso de cesion heredila-
rin o o titule universal y ne parcee admisible sy descomposicion
parciab en conjuntes de activos ¥ pasivos del mismo que T allenrian,
ni en bivnes concretos ligndos o dewdns coneretas que no pesen diree-
tamente sobve aguéllus, comwso no luere sobre la base de uni presision
lepal o de b wtilizieion, en su caso, del mecanismo de T cesion el
conlrato, que presapone la necesidad de oblener el consentimicntao gl
otro contralante. Que los casos de #portacion de empresa y de tnns-
ntisicn de finca hipotecada con pacto de subrogacion en Ty deda, o
los que se podrian agregar fos de cesiones globales de aclivo y pasivo
du las fusiones, absorciones y escisiones de soviedades, son supuesios
de cuito legal, que se explican, ademas, por hallarse integrados los cle-
nentus nelivos y pasivos cn conjuntos orpanizidos y destinados o un
fin. Que csa pretendida transmision unitaria convencional, al ampiro
el articule 1.255 del Codigo Civil sigailicuria [a admision de una li-
pura extrafi de aporlacion mixta que no tendria Hmites cn cuanto a
la composicion del binamio bienes-deudas, yor nue junto a un bicn
cualguiera uporiado pudria pactarse fa asunciee por la sociedad de
todu tipo de deudas del aportante, fueran anterio « s o simultineas al
acto de aportacion. Que una cosa es impouer a una s-ciedad en cons-
titucion el pago de una deuda del apertante, admitido en Jg Resoln-
cion de 17 de noviembre de 19589, y otza practicar upa liguidacion cn
¢l bien aporiado (y no en el conjunte de uctive alguno empresaiialy
para minorar su valor previamente establecido y aportar asi un artili-
ciall «nctor del misine valor, u cambio del cuad es (Hada una vilra de
cipital ¥ son entregaudas unas acciones en menor cuantia gue Iy gue
correspomleria al valor originario, con lo cual quichra 1mmbicn ¢l
principio de subrogacion real en el patrimionio Jdel aportante gue se
verd afeclado en igual medida frente 3 ung acreedor cuyo consenti-
mienln a (&l uperacion no consta. Que cabe la novacion meramente
modilicativa de la refacion obligatoria, consistente en la sustitucion de
I persona del deudor y aun In que se ha dado en Hamar usuncion cu-
wulativa por la modersa doctring civilistit, que es la que resulti pag-
tada, [l pacimiento como nuevo dewdor cumulitivo de b sociedil v
su vinealacion a la deuda existente por ruzon de cantidad pendienie
de pago hacen del consentimivine del acreedor una piezn indispensa-
ble en ¢l presente negucio de aporticion, pucs de ¢ va o depender fa
procedencia del descuento de la parle pendiente de page en cl valor
e to aportado, ya gue si s acredita tl consentimiento en fornn le-
haciente podri convalidar esla construeeion: y si no se ncredits resul-
L rota la equivadencia entre el de capital y aportaciones en ¢l
acto fundacional. Que los anleriores rizonamicios ne pueden hacer
perder de vista ki fdea central del contrato ealilicado, en el gue sc -
i de desplazar In deadu desde el aportante a T sociedad cn una -
lerpretacion acorde con el Nin persegaido (articulo 1.281 del Conligo
Civil). por lo que el consentimiento del acrecdor sigue sicndo necesa-
rin, como reileradamente se viene proclaomando por la jurisprocdencia
y recientemente hit vuclle a serlo en Jas Resoluciones de 17 v 2 de
noviembre de 1989,

FUNDAMENTOS DE DERECHQ

Vistos e articulo 116 del Codigo de Comercio: los articulos 5o,
609, 642, 643, 500, 1.001, 1115, 1.158, £.205, 1.209-1, 1.254, }.255,
1.257, 1.261, 1.274, 1.274, 1.281, 1.284, | 285, 1.289-1 y [.R39 del Co-
digo Civil; 2-3." y 118-2" de la Ley Hipoteeariaz 8, 1i-4.°, 17, pirralo
sepundo, 20, 21, apariadoe c), 29, 31, 32 ¥ 33 de la Ley de Socicdides
Anonimas de 17 de julio de 19515 lus senfencias del Tribunal Supremo
de 31 de diciembre de {981 y 10 de octubre de 1986; v lus Resofucio-
nes de 10 de noviembre de 1959 y 17 y 21 de noviembre de 1959,

1. En cl presente recurso se debale en lomo a la inscripaion de
v eseritura de Soctedad Andmima, en In que uno de los otonganies,
en pago de la parte de capital que suscribe, aporta a o socicdad de-
terminado bien cuyo valor excede at de aquela parie y en la que In
socicdad asume, o s costa unilateralmente: ¢l abono de L parte del
precio de campra de aquel bien que o aportante tiene ann pendicnte
de pago hobida cuenta dJe esp parte del precio pendiente eyuivale a Ta
dilerencia entre ¢l valor del bien apoctado y bt poreion de capital so-
cial gue, en contraprestacion, suscribio ol aportante, .

Ll Registrador denicga 3 inseripcion por: a) Falia de coincidencian’
entre Lt vitloracion del bien aportado v las acciones recibidas o con-
bin del mismo, defecto originido por fa minoracion en el valor de
aguel de una deuda o virgo de Tos aportantes por razim de su com-
pra, gue os aswmida cumulativamente por la Sociedad. lo gue enbiann
una apoertacion de deuda en cowlra del anticulo 11, 4.0 de la Tey. by
Falta, por etra parte. del necesario comsentimiento del acreedor juna
o electividad de Tnasuncion confore al articalo 1,205 de) Codizo
Civil.

2. Comenzande por el sepundo de los defectos impugirdos re-
sulinba absolamenic improcedente B exipencia Jdel consentimwnto
del sercedor para la operacion realizadia por cianlo no se prcicmle
wikt asuncion Ju dewda por oo sepundo que libere al primitivo deislor
{expresamente se dice gque no se liher ab oportanie de suresponsabiii-
dud lrente al acreedor, eslo os, que persiste para ¢ It obligaen al
pipo de ki parte del precio de compra del hien aportade atin pendien-
te); se trata de un pucto interno entre eof dewdor y uin tercero -Ta socie-
dad  averea del pago de uma dewds Jde aguél, gque contrae sus efectos
a 1o relacion inlerna entre imbos. y que no precisa el consentinticnlo
ded avrecdor parasu plena valides y eficacia, pues ni altern su derecho
ni exclieve suaceiom condra quien frende a ¢ se obligira y que conlti-
naa sicndo el sujeto previe de la obligaicion (vid. articulo 1.205 del
Codipo Civil y 118-2.% de I Ley Ulipofecaria).

A Respeeto de la primerin coestion cabe recordar que una de fas
maximas preccupaciones de In Lev de Sodedades Andnioas de 17 de
julio de 1951, puesta de relicve en fa Exposicion de Molivos y plas-
madie. entre vlras, en los arliculos B0 1 1-4.0, 17, parrafo segundo, 20,
21, apartado e}, 29, 31, 32 ¥ 33 de I misma, fue Ja de ascgurar fa
efectividad de las aportaciones realizndas o combio de las aceiones re-
cihidis, ya que Fa aportacion se hiace no solo en interés de by Sociedad
para antegrite su propie palrimwonio, sino tamhién en interés de los
acreedores, que ficnen su gendin en i cifva de capital social de Ta
compaiiia, el cual, como fonds de responsabilidind que es, debe tener
una eorrespondencin mindma con s aportaciones realmentc hechas,
mntegraintes del patrimonio social. Las cautekas legalmenle previstas
respecto de las aporlaciones no dinereias estin especialmenie enea-
miadits a conjurar ¢l peligro goe siempre encierran éstas ode tradugie
en vifia de capital prestaciones Nuticias o valorndas con exeeso; por
donde se descubre o posihilidad de que la sociedad narea o Ta vida
del Derecho con un patrimonio de valor inferior al quc indica §a cifra
del capital, con el consiguicnic engafio piira fos acreedores y para los
Mudures accionistasy (Exposicion de Motivos de la Ley menciomdu).
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4. La circunstancia de gue en csle easo el pago de parte del pre-
via de adquisicion del bien aportado se cncuentre aplazado y a los
aportanles se les adjudiquen acciones por una eantidad equivalente a
I diferencia existente enlre el vador dado o dicho bien cuyia propiedad
pasa u lu sociedid en virtud del negoeio constituido y Ia parte del pre-
cio del mismo no pagada o cuyo abono se obliga unilateralmente la
socicdad -, no permite considerar gque so trate de una aportacion feti-
cin o sobrevalorada, Y onada impide que 1o Sociedad nazen con deu-
das evando Ia cifra del capital socinl se halle respaldadin por sulicien-
{os acitvas patrimoniales ~apreciados conforme a las norinas ya cita-
das fendentes o parantlizar su cleelividad—, pues como ya declarara
esti Pliveceion General en la Resolucian de 17 de noviembre de 1949,
cx pusible en nuestro sistema Jde transmision de bienes a4 camhio del
compromiso del adquireite de abomir @ su vencimicivio determinadas
dewdas del transmitente (vid. articulos 609, 1,254, 1,255, 1.261, 1.271
y 1.274 det Cadipo Civil) o como ncgocio mixto de transmision de un
active i titalo de aportacidn y, a lo vez, on contruprestacion del com-
promiso inlerno goe aswme i Soviedad de pagar a su vencimiento de-
terminadas deudas del aportante.

Estin Direccion General ba acordado estimar ¢l recurso interpucsto
y revacar la nota del Registrador.

[.o yue con devolucidn del expediente original comunico a V. 8.
para st conocimiento y demas clectos.

Muaudrid, 3 de abril de 1991 .-El Dircetor general, Antonio Pau Pe-
dron.

5r. Registrador Mereantil nimero 1 de Madrid,

RESOLUCION de 4 de abwil do 1991, de lu Direceion
Genvral de fos Registrox y del Notavicdo, e ef recorso gu-
hornative imterpuesta por el Procuradur de los Trilmnales,
dun Rafuct Garcia-Valdecusas Ruiz, en nonhee de b Ur-
hanizacion «Camponiifas, Soviedad Andnima», contra fa
aegativia del Registrador de la Propicdad de Moy g can-
celur nna ipoteea milateral,
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Fn el recurso pubernativo interpuesio por el Procurador de los
Tribuides, don Raliel Gurein-Vahleeasas Ruiz, en nombee de la Ur-
hanizacion «Campomijus, Sucicdad Andtiman, contra la negativa del
Registrador de la Propiedad de Mijas a cuncelar una hipoteca unila-
terak.

HECIIOS
|

Fl dia 22 de noviembre de 1989, Urbanizacion «Campomijas, So-
ciedad Anonimam, otorgd ante cf Netario de Madrd, don Juan Anto-
niv Villena Ranmirez, cseritura de cancelacion de hipoteca unilateral
constituida sohre varas lincas de su propiedad a favor del Fondo de
Garanlin de Depositos en Establecimientos Bancarios, con fecha 21
tie eneen de F983, ante el Notario de Madrid, don Antonio Pérer
Sanz, cono superposicion de garantia y en eobertura de una deuda de

613.608.936,44 pesetas, asi como de sus intereses al 8 por 100 hasla
un maximo de tres anualidades y [a suima de 92.041.340,46 posclas
para costns y gastos. En el exponendo [T de la eseritura de cancela-
cion se dice: Que de la existencia de ln mencionuda hipoteen unilale-
tal, relacionada en ek apartado anterior, tuvo conocimicuto ¢l Fondua
de Garanlin de Depositos en Estabilccimientos Bancarios, toda vez,
que seghn consta en sepunda copin de la misma, expedida para Urbae
nizacion «Campomijas, Socicdad Andniman, se expidio el dia 23 de
febrero de 1983, primera copia para ¢l Fondo de Garanlia.

Presentada b anterior escrilura cn ¢l Registro de ja Propicdad de
Mijas, Tue calificada con la siguicnte nota: Presentado el precedente
documento ol dia 15 de dicieimbre de 1989, retirado por el presente cf
din 26 siguienle y devuclto a esta ofivina el dia 15 de los corrientes,
se suspende fa cancelacion selicitada por los defecios subsanables si-
guicntes: Primero: Faltan ks copins de Jos poderes citados de Urbani-
acion «Campomijus, Socicdad Anoninman, Segundo: Fulla el requeri-
miente con i adverlencia de cancelacion transcurridos dos meses des-
de su fecha, a que se reficren los articulos 141 de la Ley iHipotecaria
y 237 de su Reglamento, ya gue cl simple conocimicntlo de la inscrip-
cion de I hipoteea no es suficiente para que cl constiluyenie pucda
par 51 solo cancelarfa, Tercero; Haberse presentade con fecha 12 de

. los corrientes copin de In eseritura de aceplacion otorgada el dia 19

de encro dllimo por el acreedor a4 cuyo favoar se constiluyd. lo que
convierte en insubsanable ol defecto sepundo. Contra esta calificacion
pucde inlerponerie recurso en plazo de cuatro meses desde hoy ante
el Presidente del Tribunal Superior de Justiciy de Andalucia (articulo

" 113 del Reglamento citado). Mijas, 20 de febrero de 1990.-El Regis-

trudor~Firma ilcgible.

1

El Procurador de los Tribunales, don Ralacl Gureiu-Valdecasas
Ruiz, on representacidn de Urbanizacion «Campomijas, Sociedad
Andmimaon, inferpuso recurso gubernative contra la anderior califica-
cicn, y alepd: Que tratandose de hipotecas unilaterales, lo que preten-
dio el legislador con la redaccion del irticulo 141 de 1a Ley Hipoteca-
rin ¥y 237 de su Reglamento, es que el acreedor tuviera conocimicnto
de yue ua deador habin hecho a su favor hipoteca de sus bienes, y a
pirtir de ese conocimiento pudiers aceplirli o no, concediéndole un
pluza de dos meses, transcurridos los cuales, ¢l deudor podra cancelar
la hipoteen sin consentimiento del acreedor. Que el lepislador pars re-
forzar dicho conocimicnto, uliliza la palubri «requerimienton. Que

articndo del significudo que dicha palabra tiene cn el Diccionario de
a Lenpua Espafiola esti cluro que lo que se pretende os que ¢l acree-
dor hipoleeario conozea plenamenie la constitucion de la hipoteca
uniluteral a su lavor, y si se uprucba, jque mis requerimiento haria
falta? Que en el caso que se cstudia al dia siguiente del otorgamiento
de la eseritura se entrege al Fondo de Garantia de Depdsilos en Esta-
bleeimicntos Bancarios la primera copia de dicha cscritura, otorgada
u su lavor; y, por tanto, debe entenderse cumplida la nolificacion y
requerimicnlo establecidos cn el articulo 141 de la Ley Hipotecaria.
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“Todo esta queda probado y recogido, tanto en la cseritura de cons-
titucion de hipoteca como en la de cancelacion. Que aunque fa ley no
establezea un plazo de caducidad para aceplar la hipoteca unilateral,
cs cvidente gue existe el principio de que nadic pucde ir contra sus
propios aclos y la retirada de la primera copia de la eseritura por el
Fondo de Garantiu de Depositos en Establecimientos Dancarios, su-
pone un conocimiento de que suple al requerimicnto prevenido on el
articulo 14§ de ln Ley Hipolccarin, sin que pueda dejarse indelinida-
mente {a aceptacion de fa hipoteea al arbitrio de acrecdor. Que pare-
ee Iagico que se puedn pedir la cancelacion, sicmpre que no cslé ex-
tendida In nota constituida de la aceptiacion al margen de a inscrip-
ciom de hipoteea unilateral. Que la «buena Ten es un principio
hipoteenrio, manilestado sobre todo en e} requisilo exigido por cf ar-
ticulo 3d de la Ley Hipolecaria para proleger al tercer adguirente o Li-
tule oncroso. ¢ irig contra Ja «buena fen que el acreedor alegase que
no cunocia el olorgamiento de la hipoteca unilater por no haberse
practicado por el deudor el referido requerimiento. Que habiendo
transcurride Jdos meses desde lu constitucion de 1a hipoteca sin que ¢l
icreedor hiciera constir su aceptacion ca el Registro de 1a Propicdad,
el deudor pucde sin necesidad de su consentimicnio otorpar la corres-
pondicnie escritura de cancelacion para su inseripeion. Que, por tan-
(o, han quedado cumplidos y son de aplicacion los articulos 141 de fa
Ley Uipoteearin y 237 de su Reglamento, asi como los arliculos 34,
35, 36 y 40 de la citada Ley,

v

Bl Registrindor de la Propicdad. en defensa de su noti, informao;
1.2 En coanto al primer defector Que seglan reiterada jurisprudencia
de la Dircecion General de fos Registros y del Notariado, el Registra-
dor puede. on todo ciaso, exigir Ia presentacion de los poderes v miis
en el presente caso, que no se cumple Jo dispuesto en cf articulo 166

del Reglamento Netarial. 2.° Sepundo defecta: Que Ia hipoteea uniki-
teral admilida por ¢l articulo 138 de {a Ley Hipulecaria, comn excep-
cian a fa regla general de la necesidad del convenio ainter partess, so-
pone que e canstiluyente de la imisma debe mantener la bseripeion-
alerta del derecho real hasta que sea aceplada o repicliada expresa y
no Lacitamente, por el destinatirio, y ¢l articule 141 de dicha Ley Je
pernile que mediante ung intdmidacion o reguerimicnto, no de cono-
cimicilo, sino de aceptacion en o plazo de dos meses, hajo sancion
de cancelacion, articulo 237 del Replaumento de fomisie Ley, puede
dejar sin efecto In inseripeiin de hipoteen y libre la finca de Ty carga,
Que para el Registre de la Propicdad solo cuenta n aeeplacion expre-
su anotada al margen de la inscrpeion de la hipoteen y ol constilu-
yenie ticoe en su mano la posibilidad de iniciar ef plazo de aeeptacion
mediante ¢l requeriisicnto, Que, por lanto, para o Regi<trador micn-
tras guc no consie anotada al nurgen de T isscripeion de T hipotees
la aceptacion o la renuncia expresa, en virtod de docimenta pablico
y auténtico o de resolucion judicial firme, la situacion se prolongari
indefinidamente, mientras que ¢l Jucio de la fincy no decida iniciar
el plazo de dos meses para T eaducidad del derecho de adguirir del
Hamade a la hipoteca y cllo mediante el requerimienio divecto y feba-
ciente, Unico gue pucede apreciar el Registrador, 3. Tercer delecto:
Que la eseritura de cancelacion es insuficiente parst producir los efce-
tos que pretende porgue necesita de fa previa caducidad del derecho
a aceptar por el Foudo de Garamtia de Depasitos, y clln requicre
como Tormalidad indispensable el requerimiento fehaciente, y cono
Csle no consta ni siquiera wlegado por el recurrenle, cllo guiere decir
quc tendria que requerir cunndeo va consta presentada la cseritura de
aceptacion, lo que lo haria inatil por no ser posible cancelar fa hipo-
teca, siose espera que transcurran los dos meses.

v

Il Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia con-
Armd 1o nota del Registrador funddndase en gue no consta de forma
fehmcionte Ta existencin del requerimienio en la forma que esinblece el
articale 237 del Reglamento tHlipelecario, sicndo este defecto insubsa-
mable por lutherse presentado, con Techa 12 de Tebrero de F990, copia
de T eseritura de aceptiacian, otorpicdy el [9 de cuero anterior, por ol
acrecdor 1 cuyp favor se constituyd la hipoteca.

VI

2l Procurador recurrente apelo el aulo presidencial, manteniénido-
se en sus alepaciones, insisticndo sobre el sipnificida ¢ interpretacion
e L palabra requerimicnio, el principio lipolceatio de buena e y lus
hechins que motivaron ¢l olorpamicnto de s csaiturs de constitu-
cicn y eancelacion de I hipoteca unilateral,

FUNDAMENTOS DE DERECIIO

V'isln:i los articukos 141 de I Ley Hipoteearin v 237 del Replamen-
to Hipotecario y lns Resoluciones de 6 y 21 de novicwbre de 1990,

. FLa imica coestion gue planteacl reeurrente es igoad ol re-
suclta por Resaluciones de 6 v 31 de noviembre de 19900 5i parn gue
son posible a peticion deb ducfio de una finea la cancelicion de una
hipeteen coastituida uniliderabmente os bastuntle acreditar gie -
curricron dos meses desde que se expidio copia de I eseritura de
constitucion de esta hipoteea por la entidind 2 cuyo favor se cons-
s, Evidentenente y conforme al articulo 141 de b Ley Hipoteca-
vid v 237 el Replamento Hipostecario no es baslante ¢l conocimivnto
de Ta hipotect por la entidad favorecida para que, desds entonees,
empicte a conlar el phiza de Jos dos meses @ que ostas preceplos se
refteren: par gque cnpivee i correr este plinzo se reguriers wn
intimidocion o reguerimiento en el gue sedelerminart cpresmnente
e transcurridos los dos mecses sin hacer constar en el Registro Ta
aceplacion, ln hipotecn podid cancelarse 1 peticion del ducio de b
finet, sin mecesicdind del consentimiento de [t personi i vayo Bvor se
constituye, Mo se irta ahora de enjuiciar si el cjercicio del derecho a
aceptar seria o no conforme i la buena fe ~lo gne wlemils seoescapa-
rin @ las posibilidides de calificacion registral  sino solo de detenni-
nar si el ejercicio del derecho a cancelar aparcee ajnstado o las condi-
ciunes ostrictas que sefinla ol Uedenamicnio y, evidentemente, na apa-
teee que ¢stas condiciones hayan side cuniplidas.

Usta Deccion General ha acordado desestimar el recinso.

.o que, con devnducian del expediente arigingl, comunico a V. [
i sn conocinnenlo vy dens clectos.

Madrid, 4 de abril de 1991 --E1 Dircetor general, Andonio Pau Pe-
dron,

Exemo, Sr. Presidente del TriBunal Superior de Justicia de Andaincia.

1
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RESOLUCION de 5 de abril de 1991, de la Direccion
General de las Registros v del Notariado, en el recurso gn-
hornativa interpueste por el Notario de Granollers, domn
José Gomes Pasewl, contra ln negativa del Registrador de
la Propivdad sionere 4 de Bureelona o inserilir una eseri-
tra de compraventa,
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Excmn. Sre En el recurso guberpative interpuesto por el Notario
de Granollers, don Jost Gomnez Pascual, conlra la negativa del Regis-
trador de la Propicdad, nimere 4, de Barceluna a inscribic una eseri-
turi de compravenla.

Fechos
1

Ll din 7 de julio de 1989, don Jost Goames Pascual, Notirio de
Granollers autorivo escritura de compruvents cn In gue dotna Maria
Luisy ez Fernandez vy don José Lwis Escriva de Romani Picz ven-
den una vivienda de la que {a primera es usulroctuariz y el sepundo
nudo propictiario, a los esposos don Francisco Bosa Rodriguez y
doia Montserral Malo Saigado, casados en regimen de separacion de

*hienes, que la compran par wsitaed ¥ proindiviso.

Presentada Ly wderior eseritura en ¢ Registro de la Propicdad,
nimere 4, de fos de Barcelona, fue calificindn con la siguiente nota:
Registro de la Propickad simero cuatro de Bareelona-Suspendida fa
mseripeion def precedente documento (eseritura autorizada por don
Josg Gamer Pascual, Notario de Granollers, e 7 de julio de 1489, ni-
mero 1927 porque, retlizando la venta ol usulructuario y ¢l nudo
propictadio de la [inca, no cunsta la distribucion del precio entre cllos
{0 su destino): ¥ porgue, sicndo dos los compradores, limpoco consta
lat distribucian cntre ellas del mismo precio (o su oripen).—No sc toma
anolucion preventiva por no haberse solicitado.~Contri esta calilica-
vion pucde interponerse reeurso gubernalivo anle el Presidente del
Tribunal Superior de Tusticia de Catalufia, en el plazo de cuatro me-
ses, conlurme a fos articulos 66 de la ey Hipotecaria y 112 vy sipuien-
tes del Replumento  lipotecario.o-Barcelons, 24 e octubre  de
1989.~Fdo.: Pedro Avila Navarro-Registrador de la Propicdad.

I

Ll Notario autorizante del documento interpuso recurso guberi-
tive conlra L anterior ealificacion, v alegd: Que la venta cs un solo
negucio juridico cn el que dos personas, usulructuaria y nudo propic-
taria venden por un peceiv cierto, cuya distibucion entre cllos os cues-
tHon interna gue no es de incumbencii ni del Notario autorizante ni
del Registrador de la Propicdad que tiene yue inscribir, Que ca cuan-
to o los compradores, la cuestion es atn mas didlina, poes al com-
prar dos persamas por niliades indivisas y por un precio cierto, pareee
lagico preswmir gue el precio lo han satisfecho tambitn por mitad
puere si no loere asi, cllo escapa ok cafificacion registral. Que no se
myacs ningln precepio legal porgue la neta de calificacion tanpoco
lo hace pira decir cudd se ifringe.

v

Ll Registrador de la Propiedinl, cn defensa de su nota, informo:
A. Que It nota de calificacion gira en torno al concepto v requisilos
de fa compravenda e el articulo 1445 del Cadigo Civil. B.-La venta
de nuda propicdad y de prufructo.- Que teniendo en cuenta o cstable-
cido en el articulo antes citado hay que sedfinlar que como hay ceotri-
o cuithdy una persons vende @ otra of vsulruclo de wis Ooea, y lo
hay tnbién cuindo odre persona vende la nuda propiedad al mismo
comprador, hay Jdos compraventas cusndo innbos venden, sus respee-
tivos dercchos: alirmacion que ity gue hacer en todos fos casos de
unidad o pluraldad de eseriluras, porque el heeho de que los actos se
formalicen en uno o varios instrumentos no puede combiar fa noiura-
leza de lus cosas, ¥ on ol caso de que los dos vendedores vendiesen
lincas distintus, siendo esto Jo gue oeurre en el caso gue se estudia, en
virtud de o establecido en el articulo 334 niimero 10 del Codigo Ci-
vil. En este sentido cabe citar s Resofuciones Jde 10 de aetubie de
1907, 9 de Tebrero de 1928 v 5 de mavo de 1931, asi como T seniencia
ded Tribunal Supremo de 15 de Tebrere de 1947, Co~Lat compra por
partes indivisns,—Que lo misive debe decirse cuando varias personas
colpran partes indivisas de uni misioa Nnea; la pluralidad de com-
pravenlas scove clirmente en ese supuesto lan frecuente en la actuali-
dad en gue un local destinelo a garijes se vende por cuslas, con o
sin asignacion de pluzas, lodas esas venlas tienen su precio. muchas
veces distinto para lus mismus cunlas, y no deben dejor de tenerla por
el hecho de que se rellcjen en una solu eseritura, - La Subrogacion
real-Que al hablar iy peta reeurridy de wlestinon y worigeny del pre-
cio, trate de dejar abicrta uma nueva posihilidid que o vendedor-usu-
Fructuario y cf vendedor-nudopropictario hayan recibido el precio
pirn hacertu suyo en vsufiucto vy nudu propicdad, en subrogacion
real con la finea vendida: o que los compradores proindivisu hayan
pagado con dinero que tumbicn les peitenecia preindiviso en la mis-
ma porcion: pere ainguna de estis posibilidades puede presumirse, v
en eale punte hay que citar las Resoluciones de 10 de febrero de 1928
¥y 5 de mave de 1231, E- nepocio Unitario-Que la alitmacion del
recurrente de gue [a venti es un golo negocio juridico no esti on con-
tradiceion con las idens expucstas, pies Tu doctring del nepocio com-
plejo hace perfectamente vinble que ambas compraventis sean queri-
das por todas las partes como un sale negovia dirigido o fa transmi-
sion de I cosi como cosa cierlir, Bl que dicho nepocio complejo sea
guerido como mn salo nepocio refuerzn [y necesidad de precios sepa-
radus para compraveda, puaes para cf caso de resolucion en cadena
de todis Tas compraventas, por fallo de una de ellas, seril necesario
conocer ol precio gue debe restitulnse o cada vno de los vendedores v
F.~Alcance de o ealilicacion. - Que se trata de un problena sustantivo
de exigencia de un precio cierto en la compraventa. Que siendo un re-
quisito esencial parn la existeneia ded eontrato, In nota de calificacion
no denicga I inscripciom sino que la suspende. pucsto que seestima
inverosimil gue en a realidad extranotarial se haya celehrado el nepo-
civ sin avordarse el precio gue habia de cobvar cada vendedor y de
pagar cada comprador; por ello, dando por supuesto que [a distribu-
cion o Njucion del precio ha sido hecha en [a realidad, cucuentra el
defecto en ue no se ha reflejido en la eseritura.




DIRECCION GENERAL

Miércales 22 mayo 1991

v

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalutia confir-
maé o nota del Registrador fundandose en los argumentos aducidos
por ¢ste. :

¥i

Fl Notario recurrente apelo al anto presidencial, manteniéndose
en sus afeguciones, vy afindid: Que si se leva la argumentacion del se-
fior Registrador o altimes cxtremos nos coconlrarizunos en presencia
de cuntro compraventas. Que os Nundamental en o cucstion debatida
¢l principio de autonomin de [a voluatadd, inspirador de noestro orde-
namisnto juridico, recogido en el articole 1.255 el Cadigo Civil, Que
desde ol punlo de visti estriclimentc sustantivo. no exisie ¢n tuestiro
Cadigo Civil ningan preceplo gue se opongt o Jue s partes conlipu-
ren sus relaciones como an solo y dnice comrida de compraventa {ur-
ticulos 1262, 1273, 1L.274 y 1445 del Codigo Civil), Bn s relaciones
entre compradores ¥y vendedores surgen antes de su consemacion, o
cirpo de ambas purtes, obligaciones reciprocas, tnicas e indivisibles,
conformie o o dispuestoen el articulo 1139 del Codipo Civil, Que,
por supucste, nada impide que las partes hubicren conligurado de
ol nathera sus relaciones, precissmente winparadas en ¢l principio
de nutonomia de la voluntad, y qoe hubieren queride dar trscenden-
cin o las particulares reluciones entre cida uno de los Ltulares, tanto
trinsmitentes como adyuirentes, o que esa trascendencia vinicse im-
puestit por narmas imperativas. pero ello no peurre agui. Que ampo-
et desde ol punta de vista hipolecario, existe ninglin preceplo que im-
pida T inscripeion, Bl Titule prescatado es idoneo paca cousar i ins-
eripeinn de donunio en fuvor de los adgnirentes {articulos 2.1 de ln
bey Hipotecuria ¥y 4 v 5§ de su Reglamento). Que no parece gue pre-
dat considerar decisivos las eriterios de Ta Direecidon General de o
Registros v del Notariado en las Resoluciones alegadas, ya que no
constituven doctring consolidida, como 1o demuaestrn la Resolucion
de 5 de mayo de 19310 Que, por altimo, timpoco parece Jdecisivie [
cita de kaaislida sentencin del Tribunal Supremo pues o se ackir si
I arptmentacian del Alto Tribmnal constituia eratio decidendin de a
eueshon hngiosa o era meroe sobiler diclums,

Funlamuentos de Derecho

Vistos los articulos 11390 1149 o 1151 inclusive, 1.255, 1,445 y
1.772 del Cadigo Civil; 217 del Reglamento Hipodecirio, ln Sentencia
del Fribunal Supremo de 12 de mareo de 904, ¥ [as Resoluciones de
[0 de octubre de 1907, 9 de {febrera de 1928 v 5 de mayo de 1931,

1. En este expediente iy gue resolver sioes inseribible una eseri-
tera de compraventin en Ligue los vendedores-usalructuario y nido-
propictisio ransmiten Ia propicdad de un piso @ un malrimonie de
vecimdind civil catafana yo por into, casados bajo el régimen fepal de
separicion de bicnes, por precio b otho millones de pesctis, piso que
ambos csposes adguieren por miitad v proiodiviso ¥ en donde se da o
cireunstmern sepin la pola de cadilieacidn de que en by eseriturg Je
compraventn no aparece distribuide of precio sitisfecha 1§ entie os
dos vewdedores de una parte. nmi catre los dos compradores de otr,

2. Ewtodo negocio furidico que se concluye es primardiad o vo-
himtand de s partes en e al prinecipio de autonomii de voluntsd re-
cogido en el articulo 1,255 del Codigo Civil v por eso paeden conen-
eeir fos pactos v clansulas que fenpan por conveniente sivmpre dentro
e o Jostes establecidos en divho articude v de ahi que In presticion
entrepa e Ly cosa o papo del precio el campravente - puede con-
figurarse Do T form de mancomunada o sebdinga, divisible o indi-
visible, ele L lo gue se trasioerd e unas consevuencias jinidicas dile-
renfes e se acomodirae o sequerido por los interesados v se en-
cucntren profericdas leenlmente,

3 B as obignciones idivisibles, juato g s que o somn por I
propia naturadess del ubjeto, cobe tunbién cocontrar una indivisibili-
dad convencionul en los cusos en que sicndo dicha objeta divisible,
los contrafantes hien mediante convenin expreso o bien mplicitamen-
lc han estipulada que Ia obligacion se cjecute come indivisible, y esto
altimn e fo que sucede en fi escritura discutida, pues de su lectuna se
deduce que se toia de un solo y dnice contrtlo de compraventi cn
el yue la prestacian Linto por parte de los vendedores como por L de
compriulores es conjunta e indivisible.

Lsta Direceion General ha acordado revocar el Auto apelado v
Nota del Registrador.

Lo yue con devolucidon del expediente ariginal comunico a V. [,
para su conocinuento y demais cfeetos.

|  Madrid, 5 de abril de 1991.-El Director peneral. Antonio Pau Pe-
driom,

Exemo. S Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufi.
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S. 20 JULIO DE 1990
(7S. Sala 12 )

COMPRAVENTA
DIFERENCIA ENTRE LA PROMESA DE VENTA 'Y

EL CONTRATO DE COMPRAVENTA YA PER-
FECTO. CONDICION SUSPENSIVA O PLAZO
FACULTAD RESOLUTORIA DE UN CONTRATO
AFAVORDE UNSOLO DEL COMPRADORNO
INFRINGE EL ART. 1256 Cc. DOBLE VENTA DEL
ART. 1473, NECESIDAD DE BUENA FE POR EL
SEGUNDO ADQUIRENTE.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Primero. Ejercitadas por el actor D. Ramén B, B.,
con cardcter principaly acumulados dosacclo-
nes distintas; una, confra el demandado D. José
Antonio C. y de P., tendente al cumplimlento
(otorgamiento de la correspondiente escritura
publica de venta) del cantrato que ambas par-
tes fienen concerfado mediante documento
privado de fecha 2 Oct. 1973, y ofra confra ese

mismo demandadoy coniralaentidad mercan-

il Tres T.. S.A.. encaminada a que se declare la
invalidez o ineflicacia de la segunda o doble
venta que, mediante escritura pdblica de fecha
22 Qct, 1985, B, José Anfonlo C. vy de P. habia
hecho o la referida entidad mercantil del mismo

Inmueble,

Segundo. Por constifulr el documento privado
de fecha 9 Oct, 1973 el nlcleo esencial y bdsico
sobre el que gravifa foda la cuestldn litiglosa
suscitada con lo primera de ias exprasadas
acclones, procede franscribir del mismo lo que
se considera transcendente para el estudio.
Primero: D. Jos& Anfonlo C. v de P. promete
vender a D, Ramadn B.B., quien prometfe comprar
la finca resultante del ferreno descritc en el
antecedente | del presente coniraio,

fras el otorgamiento del acta de re-




Folio 21

pcrceldcic‘)n por el precio, en el modo y bajo las
condiciones que se confemplan en el presents
confrato, Segundo: El preclo de la venta es de
18.000.000 ptas, pagaderos en la forma sigulen-
fer a) 5.000,000 ptas. que se entregan en este
acto, de la forma que se reflejard al final de este
documenio, siviendo el mistmo de la mas eflcaz
corfa de pago. b) 13.000.000 ptas. se abonardn
al contado en efectivo metdlico en el momento
en gque proceda a formalizarse la escrifura pUbli-
cade ventqcxfovor deD.RamaénB.B.. Encuanto
al momente en que deba otorgarse [a venta a
favordel mencionado D, Ramén B.B, seestard a
lo dispuesto en el pacto sigulente. Tercero: La
escrlfura de compraventa se oforgard tan pron-
to se haya formallzado el Acta Administrativa de
reparcelacian, y anie el Notarlo que designe el
promiiente comprador. Ambos confratantes
padran compelerse reclprocaments al oforga-
miento de la escritura de venta, No obstante, no
exlstiria tal obligacidn por parie del promitente
comprador en los sigulentes casos: a) Slla finca
resultante, tras la reparcelacidn no retine los

requisitos urbanisticos necesarlos para permitiria

edificaclén de un inmueble de clnco plcnrn‘os.. a
razén de dosviviendas. b) Slel acta dereparce-
lacién se ctorga en fecha posterloral ? Cct, 1976.
Ental caso se estard a lo establacide en el pacto
sigulenfe, c) Sl por fallecimlento del promifente
comprador o por fuerza mayar no le fuera posl-
ble otorgar la escritura de compraventa. En los
fres supuestos, anfes referldos, el promitente
vendedor devolverd las cantidades percibldas
al promitente comprador, revalorizadas o deva-
luadas a tenor del aumento o disminucién que
haya experdmentado el indice del coste de la
vida en la cludad de Barcelona. El vencimlento
de la obligacldn resefiada en el pdrafo que
anfecede, tendrd lugar a los 180 dias de ser
requerido el promitente vendedor por el proml-
tenie comprador o sus herederos, requerimiento
que podrd tener lugar tan pronto se produzcan
los eventos senalados en los pdrrs, a y by yvsdlo
después de vender el ferrenc a tercera persona,
el promitente vendedor o sus herederos, en el

supuesto sefalado en el parr, c.”

Tercero. Para centrar adecuadamente el estu-
dic del presente recurso, especlalmente del prl-
mero de sus motivos, se estima necesarlo hacer
o relterar (en cuanto alguna de sllas ya ha sido
hei:hc:) las slgulentes punfualizaclones: )
Mediante la primera delasacclones ejercitadas.
el actor, aguirecurrente, D, Ramon B,B., postuld
gue se condene al demandado D, José Anfonlo
C.y de P. a que dando cumplimienio a

lo pactade en el contrato celebrad




mediante el ya refaildo documento privativo de
fecha 9 Oct. 1973, le otorgue escritura plblica
de venta del Inmueble a gue dicho contrafo se
refiere; b) A dicha pretensidn se opuso el de-
mandado D. José Anfonio C, y de P. (véase su
escrito de contestacién a la demanda) alegan-
do que sl expresado confrate, que no era, dice,
de compraventa, sino de promesa de compra-
venta, se hallaba sujeto g la condicldn suspensi-
va de gue el acia de reparcelacion de la finca
se produjera con anterloridad al ¢ Oct, 1976 vy
como el expresado evento ha ocurido con
mucha postericridad a dicha fecha (concreta-
mente el 4 Jun. 1981), el referldo conirato, dice,

no ha de desplegar su eficacla,

Quinto. Las cuestiones que serdn reconsidera-
das per esta salo son|as siguientes: o) naturaleza
del conkrato celebrado; b) caracter de plazo
(i&rmino) o de condicldn que haya de corres-
ponder alsefalamlento que se hizo enel confra-
to de la aprobaclén de la reparcelacion de la
finca como momente apartir del cual loscontra-

tantes habian de otorgar la correspondiente es-

critura publlca de compraventa de dicha finca,
y ¢) dlcance o significacian juridica gue haya
de airibulrse al apariado b) del pacto fercero

del referido contrafo.

Sexto. La primera de las apuntadas cuestiones
ha de resolverse en el sentido de que en el
exprasado documanfeo las partes concertaron
un cenfrato de compraventd, yo gue como
fiene relteradamente declarado esta Sala, al
Interpretar el art, 1451 CC (55 19 Oct. 1984, 22
Mar. y 4 Nov. 1985, 10Mar. v 1 Dic, 19868), el
confrato es de compraventa, vy no de merg
promesa de venfa, cuando en & mismo hay
conformidad enfre las partes sobre I cosa y &l
preclo, de tal maneraque alo que se ohllganno
es simplemente a celebrar un nuevo y futuro
confrato sobre la base de aquél, que es I esen-
cia de la promesa de compraventa ("obligarse
para obligarse™, sinc a dar cumplimiento g un
confrato de compravenia ya perfecto, slkendo
éste el supuesto lifigioso aquicontemplado. enel
quelaspartes nosdlo convinleronla finca okjeto
de la venia y el preclo de la misma, 18.000.000
pias.. sino que ya dieron comienzo a su cumpll-
miento, cuandeo el comprador pagd al vende-
doruna parte de dicho preclo, 5.000.000 pias, en
glmorenfomismoe de la celebracion del contra-
to. dejando la plena consumacién del mismo
(oforgamlento de la correspondiente escritura
de compravenfa y pago del resfo de precla)
para cuando tuviera lugar la aproba-

clén administrativa de la reparcelacién
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de la finca. En o atinenfe a la segunda de las
enuncladas cuestiones, como (vendedor) y
{comprador), al celebrar el contrato objeto de
Iitls, partleron siempre de la cerfeza de la repar-
celaclén, de la gue Unlcamentes desconocianla
fecha de aprobacion de la misma (asi [o manl-
flestan expresamente en el contralo cuando
dicen: "Se halla pendiente la finca de ordena-
cién de manzana y reparcelacion, expedlente
que se halla en frdmite anfe el Negocladoe co-
rrespondlente del Exemo, Ayuntamilento v sin
que sea conocida la fecha en que dicha repar-
celacion y el acta adminisfrativa en que se for
matice, serd levada a efecto’ y que ‘la escritura
de compraventase oforgard tan pronto se haya
formalizado el acta administrativa de reparcela-
clén®, al sefdlamlento de la llegada de tal
acontecimiento, como momento determinante
dela consumacién del conirato de compraven-
ta ya perfecto, no puede corresponderle el
caracter de “condiclén® (dado gue la esencla
de ésta radica, preclsamente, en [a iInceriidum-

bre acerca de la realizacién del evento), sino

que "plaze”, pues esta calificacién caresponde |

al dia que "necesariomente ha de venlr aunque
se lgnore cudndo® (dies cerfus an et incerius
quando), conforme establece el art, 1125 CC.,
slendo la llegada de dicho acontfecimiento
(aprobaclén delareparcelacion, gue tuvo lugar
en4Jun. 1981) la que constrefiia a ambas paries
confratantes al cumplimienio tofal (consuma-
cién) delconfrato, mediante el oiorgamienfode
la carrespondiente escritura de compraventa y
el pago del resto del precio. Al mismo tlempo. y
con Independencia de ello (con lo que ya nos
estamosreflrlendo alatercera de las apuntadas
cuestiones), los confratantes estipularon gue el
comprador D, Ramén BB, podria dar por resule-
to el contrato de fres supuestos especlilcamente
concratados en el "pacto’ fercero deal mismo,
bajolas lefras a), b} vy <) sllafinca resultante de
la reparcelacién no reunia las condiclones ne-
cesarlas para su edlficabilldad; si el acto de
reparcelacién se oforgaba en fecha posterlor al
@ Oct, 1976 oslel camprador, porsu fallecimlento
o por ofra fuerza mavyor, no podia concurlr ol
otorgamlento de la escritura. La referlda facul-
tad resolutoria, supeditada a alguno de los tres
expresados eventos, aparece claramente pac-
tada en faveor de sélo el comprador v no del
vendedor, como |o dice expresamente el con-
frato cuando expresa: "Ambos contratanies
podran compelerse al oforgamlento de la escrl-
tura de venta® (se refiere al momento en que
quedara aprobada la reparcelacién de la fin-

ca). ‘No obstante, no existira tal obllgacion




b).. ©).." Portanfo, el sefalamiento de la fecha
de 9 Oct. 1976 (al Igual que el de los ofros dos
supuesios) no puéde conceptuarse una condl-
clén suspensiva alaque estuvlera supeditadala
eficacia del contrate, sino una clara faculiad
resolutoria estableclda sdlo en favor del com-
prador, sin que con ellase Infiinja el art. 1256 CC,
pues la misma fue estipulada por las partes en
uso de la libertad del pacto que les confiere el
art, 1.225 CC, singue delostérminos del conirato
aparezca que fuera intencion de los contratan-
tes establecerla tamblén en favor delvendedor,
habiendo de agregarse, finalmente, que de los
fres equiparados eventos en que los contratan-
tes hicleron descansar la posble resolucion del
confrato {(noreunirla finca vendida las condiclo-
nes necesarlas de edificabilidad; aprobarse ia
reparcelacion con posteriorldad al 9 Oct. 1976:y
fallecimlento u ofro suceso de fuerza mayor que
ocurriera alcomprador D. Ramaén B.B., el primero
de ellos aparece reconccldo por la doctiina de
asta Sala (85 29 May. 1972, 30 Oct. 1983, 23 Nov,
1987) como facultad resoluforla que corespon-

de exclusivamente al comprador, sin que exista

razén alguna para ne afribulr ese mismo carde-
ter a tos otros dos, dada 1a fotal equiparacién
entre [os fres que los contratantes establecieron

expresamente en uso de suU liberfad de pacio.

Séptimo. Enlo que concleme alasegundade las
acclones glercliadas en el proceso del que este
recursa dimana (la afinente ala invalldez o Ine-
ficacla de la venta gue, mediante escrifura
plblica de fecha 22 Oct. 1985, D, José Antonlo
C.yde P.hablahecho alaenildad mercaniiiTres
T..5.A..delamisma finca que es cbjeto del antes
referido documente privade de fecha ¢ Oct,
1973) trafdndese de un claro supuesto de doble
venta de un Inmueble. contemplado en el art.
1473 CC.enqueel seguhdo adguirente obro de
mala fe, segln declara expresamente probado
la senfencla de primera instancia, cuya aprecia-
clon probatorla, por ser mera, cuestion de he-
cho, tiene que ser agqui mantenidainvariable, ha
de prevalecer la pilmera venta, aungue ésta se
hiclera por documento privado y la segunda o
fuera por escritura pdblica y se inscriblera en el
Regisiro de la Propledad. ya que, segdn reltera-
da y uniforme doctrina de esta Sala (85 11 Jun,
1954, 18 Feb. 1974, 146 Feb, 1981, 17 Dic. 1984, 31
Ene. 1985), la preferencia otorgada por el art.
1473.2 CC al comprador que inscribe en el Regls-
tro descansa en el indlspensable requisito de la
buena fe, exigencia Ineludible que, como ya se
a dicho, no ha cencurido en la compradora
entidad mercantll Tres T., 5.A.

(M. R.P)
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Patrimoniales o de Propios.- A la enajenacicn de cocheras construidas por el Ayuntamien-
ta na les son de aplicacion las normas de adjudicacidn de Viviendas de Proteccion Oficial.

Antecedentes.- Este pequefio Ayuntamiento, previas varias solicitudes, ante la falta de
iniciativa privada para satisfacer las necesidades de los vecinos, sin animo de lucro, construyd unas
caocheras en terrenos patrimoniales del municipio calificados como suelo urbano. Pasados algunos
anos los vecinos ocupantes de las cocheras quieren obtener su propiedad mediante la compraventa,

¢ Es necesario imperiosamente acudir a la subasta publica para vender las cocheras? ;Hay
alguna otraforma de entregar la propiedad resarciendo los gastos de la construccion? ;,No se puede
aplicar la normativa de las Viviendas de Proteccién Oficial segln la cual no es necesaria la subasta
para enajenarlas?

Contestacion.- Evidentemente, no puede decirse que la finalidad que cumple Ia Administra-
cién con la promocidn publica de viviendas sea la misma que la que se pretende con la construccion
de unas cocheras o aparcamientos , aunque en ambos casos eslemos ante la satlisfaccién de
necesidades sociales, pues mientras la promocién publica de viviendas responde al derecho
constitucionalmente reconocido a todos los espafoles a disfrutar de una vivienda digna (art. 47 de
la Constitucién), dificiimente puede incluirse las cocheras como un derecho a que ha de dar
respuesta la Administracién.

De aqui que las normas sobre adjudicacién de las viviendas de referencia, cuya finalidad no
se cumpliria si se hiciese por subasta, no sean de aplicacidn a la enajenacion de las cocheras
conslruidas por el Ayuntamiento, a cuya operacion le es de aplicacidon la norma general, s decir, la
subasta, maxime habiéndelas construido el propio Ayuntamiento, enterrenos propios. Nada justifica
la cesion libre. -

La subasta es la forma aconsejable, por varios motivos; para oblener el precio justo de los
bienes que se van a enajenar; para que puedan participar en ella todos los interesados en disponer
de cochera, no s6lo los que ahera la disfrutan, concedida por no sabemos qué método y seguramente
mediante el page de una cantidad infima. La igualdad de los vecinos ante las cargas y beneficios
(arts. 14 y 31 de la Censtitucion) lo impiden claramente. |




Inventarios.- £s suficiente la certificacion del Secretario para inscribir el deslinde en ef Registro
de fa Propiedad.

Antecedentes.- Este Ayuntamiento es propletario de un solar que figura inscrito en el Registro
de la Propiedad con una superficie de 100 metros cuadrados; pensando que su cabida era mayaor,
se procedid al deslinde; realizados todos los tramites legales, se envid certificado del acuerdo de
aprobacion del deslinde al Registro de la Propiedad el cual nos comunica que la certificacion no es
documento iddneo y que lo procedente era tramitar el oportuno expediente de dominio de acuerdo
con lo preceptuado en el art. 200 y siguientes de la Ley Hipotecaria.

Deseamos saber si s obligatorio seguir el procedimiento establecido por los mencionados
articulos de la Ley Hipotecaria, o cabe la posibilidad de realizarlos por otro procedimientio mds simple,
ya que dicho solar se halla ya inscrito en el Inventario de Bienes con la superficie real,

Contestacion.- Elar. 68, parrafo 12, del Reglamento de Bienes de las Corporaciones Locales
aprobado por Real Decreto 1372/1886, de 13 de junio {EC 1255/86) establece la obligacién de
inscribir en el Registro de la Propiedad el deslinde administrative debidamente aprobado, referente
a lafinca que ya se encontraba inscrita.

En Iégica concordancia, el documento vélido para la inscripeldn, segun el art. 12,22 del
Reglamento Hipotecario, aprobado por Decreto de 14 de febrero de 1947 (BOE de 16 de abril),
enclavado dentro del Titule |, dedicade "a bienes y derechos inscribibles y tilulos sujetos a
inscripcion”, establece que seran inscribibles los deslindes administrativos debidamente aprobados.

En consecuencia, no vemos impedimento para que la cerlificacién, si fue expedida con los
requisitos oporlunos, sea litulo suficiente para proceder a ia inscripcidon en el Registro.

Por otra parte, el arl. 85 del Texto refundido de las disposiciones vigentes en materia de
Régimen Local, aprobade por Real Decrerto Legislativo 781/1986, de 18 de abril {EC 535/86),
eslablece que la certificacidn expedida por el Secretario, tiene los mismos efeclos que una escrilura
publica, y, es por tanto, suficiente para la inscripcicn de bienes inmuebles en el Registro de la
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Propiedad, como también Io establecen el art. 206 de la Ley Hipotecaria, texto refundido aprobado
por Decreto de 8 de febrero de 1946 {BOEs del 27 y 28) y art. 30 del Reglamento citado.

Otro argumento en favor de esta opinidn, si fuera necesaria, es que si la certificacién del
Secretario hecha en relacion al Inventario es suficiente para la inscripcidn de bienes inmuebles en
el Registro, no vemos impedimenie para que lo sea también la certificacién del acuerdo que aprueba
el deslinde para la inscripcion de éste.

Por dltimo, cabe citar la Resolucidn de la Direccién General de Regisiros de 18 de noviembre
de 1986 (EC 2116/89) que resuelve que el Registrador no puede dejar de inscribir un titulo expedido
poruna Corporaciénlocal porque, a su juicio, no se hancumplido los tramites administrativos previos
y asi consta en informe del Secretario, pues no es misién suya calificar el procedimiento.

Lo pracedente es visitar al Registrador, exponerle estas consideraciones y que él manifieste
las razones, si las hay, que le impiden efectuar ia inscripcion.

Tomado de la Revista "EL CONSULTOR", n® 4 y n® 19




Al Libro Diou*io

o o A 1 o S e e

Guarda la puerta de acceso al Registro,
Titulo que lega, en el se retrata:

Dia, hora y minute constata

Y para su examen queda ya listo.

Después, en su margen, estd el veredicto:

R s T s

Sc inscripe, suspende o rechaza,
Quizis se retira, o tal ves se aplaza
O para siempre queda ya visto.

iOh Libro Diario, de rojizo lomo,

De tapas muy negras y letras de oro!

S E s E E E

iNo te mecanices! iNp vendas tu cuerpo
a un ordenador! .- Tus robustos tomos,

Tus cintas de futo, duren todo ef tiempo

Que dure ef Registro jGordo libro nuestro!

Ef Mate.
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Este tema se ha visto, en parte,afectado por
la Ley de 19 de Diciembre de 1990.

Destacaremos los siguientes puntosaintro-

ducir en las distintas preguntas del tema.
FUENTES LEGALES DEL SEGURO.

Las distintas leyes que regulan el contrato
de seguro han sido, en parte, modificadas por
la Ley de 19 de Diciembre de 1990 de adapta-
cién del Derecho Espaiiol a la Directiva 88/357
de la CEE, sobre libertad de servicios en segu-
ros distintos al de vida, y de actualizacién de la

legislacion de seguros privadaos.

De esta Ley cabe destacar, ademds de la
adaptacién sefialada, la inclusién en la Ley de
2-8-19584 de normas de Derecho Internacional
Privado, y laaprobacién del Estatuto Legal del

Consorcio de Compensacidn de Seguros,

Lste se constituye como Entidad de Dere-
chohiblico con personalidad juridica propiay
plenacapacidad de obrarparael cumplimiento
de sus fines. Estd adscrito al Ministerio de
Economiay Hacienda y tiene por objeto cubrir
los riesgos extraordinarios sobre Ias personasy
los bienes, los riesgos nucleares, los riesgos
agricolas, pecuarios y forestales, los riesgos de

responsabilidad civil de los conductores de

vehiculos de motor, los riesgos del seguro
obligatorio de viajeros y el riesgo de responsa-
bilidad civil del cazador.

COASEGURO.

La nueva Ley de 1990 regula el coaseguro
comunitario que se dard cuando, entre otros
requisitos, participen en la cobertura del ries-
go varias empresas de seguros que tengan su

domiciliosocialenalgunodelos Estados miem-

: bros de la CEE y cubra riesgos situados en la

CEEL.

MODALIDADES DELSEGURO DEDANOS.

La Ley de 19-12-1990 afiade el seguro de
defensa juridica: Por este seguro el asegurador
se obliga, dentro delos limites establecidos en

la Ley y en el contrato, a hacerse cargo de los

-gastosen que pueda incurrirel asegurado como

consecuencia de su intervencidn en un proce-
dimiento administrativo, judicial o arbitral,y a
prestarle los servicios de asistencia juridica
judicial y extrajudicial derivados de la cober-

tura del seguro.

M. Eugenia Herrero.




No £5 AL JEZ , PEdo /ICVAS 4 VECLATUE,
AU No DoMIA EL PRoccoi- )\ Si” o Mooy 2.7/
32@%%@% ....




Folio 26
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Martes 7 mayo 1991

1. Disposiciones generales-

JEFATURA DEL ESTADO

REAL DECRETO-LEY 371994, de 3 de ntayo, por el que
se establece g npeva orgunizacion de s Entidades
de Cridite de cupital piblico estatal,

EXPOSKCION DE MOTIVOS

Las transformaciones juridicas y operativas experimentadas por las
Enitidades Piblicas de Crédito a lo largo de la pasada década, han
permitido a éstas dejar de ser meras administradoras de aquelios fondos
que, caplados compulsivamente en el sistema crediticio, el Gobierno
habin decidido destinar a ia {inanciacidn concesional de delerminadas
aclividades, para convertirse en auténticas Entidades de crédito que,
compiticndo en igualiad de condicienes con cl resto de fas Entidades,
han conscguido ampliar su actividad crediticia al aprovechar la especia-
lizacion en aquellos produclos y dmbitos sccloriales que su larga
tradicion les otorgaba, ’

Sin cmibargo, pese a estas transformaciones, ias Entidades Pablicas
de Crédity, conlinuan adoleciendo de problemas especilices que impo-
nen cortapisas a sus posibilidades de comipelir con éxito en un mercado
financicro abierto ¢ integrado conto el que producird fa creacidn del
Mercade Unico v el proceso de construccion gradual de [a Unién
Economica y Monetaria en la Comunidad Europea. . o

La instauracion de la plena libertad de movimiento de capital y la
libre prestacién de servicios financicros en ¢l espacio comunitario
conllevan, eleclivamente, un auimenio de la compelencia por lo que,
para preservar las posibilidades de éxito de las Entidades Publicas de
Crédilo en ese nuevo mercado integrado, cs imprescindible proceder
alwora a una reconfiguracian de la actual organizacion de estas Entidades
# fin de aprovechar al masimo las sinergias exislentes.

Aun cn cl caso de que no existicse un programa de construccion
curopea, la reorganizacion de las Entidades Publicas de Crédilo conti-
nuaria siendo una medida necesaria, ya que algunas de las debilidades
yue presenton estas entidades, ¥ que limitan sus posibilidades de
expansion fulura, podrian reselverse aprovechando las complementarie-
-dades que existen entre cllas, '

En cunsccuencia, el presenit Real Dedrelo-ley establece una nucva
estructlura organizaliva de las Entidades Puablicas de Crédito, creando la
«Corporacion Bancaria de Espafa, Sociedad Andniman y configurin-
dola come una Sociedad cstatal de las previstas cn el articulo 6-1, a) del
lexto refundido de la Ley Geneml Presupuestaria aprobado por Real
Deereto Lepislative 109171988, de 23 de septiembre. Esta noeva
Entidad, actuando como cabeeera def Grupo, asumird en su momcenio
¥ via ampliacion de capital, la propiedad de las acclones de litularidad
del Estado de las Entidades «Caja Postal, Sociedad Anéniman, «Banco
de Crédito Agricola, Socicdad Andniman, «Banco de Crédite Industrial,
Socvicdad Anonimas, «Banco de Crédito Local de Espana, Sociedad
Anoniman, «Banco Hipotecario de Espana, Socicdad Andniman y
«Banco Exterior de Espada, Sociedad Andniman,

L
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Par otra parle, esla rcorganizacion exipe que con cardcter previo se
proceda a la transformacidn del Organismo Auténomo «Cuja Postal de
Aharross en ta Soviedad estatal «C'aja Postal, Socicdad Andniman, y a
la transmision, cn favor del Estado, de las acciones de las Entidades
Oficiales de Crédito de las gue es titudar ¢l Instituto de Crédito Oficial.

Por 1o demas fa necesidad de contar con mecanismos dgiles que
permitan adapiar la Banca Pablica a las tendencias cambiantes de un
mercado en el que a intensidad competitiva y la sofisticacidn de sus
productos ¥ servicios son cada vez mayores. con la rapidez precisa,
justifica la arliculacion de un sistema flexible, incompatible con la
aplicacion de delerminados preceptos hasta ahora vigentes, que afiaden
un régimen juridico especial de Derecho Poblico, al previslo con
casicler peneral parn las Socicdades Csiatales cn da Ley General
Presupucstaria, De ahi la necesidad, que se incorpora a la disposicion
derogatoria. de dojar sin cfecto tales preceptos, con lo que vicne a
unificar, desde la perspeciiva de ln titularidad del capital, el régimen
juridice de las Saciedades Estalales, .

En otro orden de cosas, ko otilizacion de fa formula del Decereto-ley
vienc justificada por la exigencia de llevar a cabo cl proceso de
rearganizicion del modo mas rdpido posibie, a fin de eliminar las
incertidumbres ¢ inconvenientes gue una tramitacion prolongada conlie-

siriz tanlo pma el conjunto del sistema financiero, como para los
clientes. los accionistsas privadoes de las Entidades Pabiicas de Crédilo
y ehpersunal gue presta en cllas sus servicios.

En su virtud, en uso de la autorizacion contenida en el arliculo 86.1
de la Constitucion Espanola y previa deliberacion del Conscjo de
Ministros del dia 3 de mayo de 1991,

DISPONGO:

Articule 1.* Bl Gobierno, en ¢} plaze de un mes desde Ta entrada

en-vigar del presentc Real Deereto-ley, procederi o la constitucion de
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una Sdcicdad Estatal de las Previstas en el articulo 6-1 a) del texto
refundido de la Ley General Presupucsiaria, aprobado por Real Decreto
Lezislative 109171988, de 23 de septiembre, con la denominacion de
aCorporacion Dancaria de Espafa, Socicdad Anénimar, con capital
inicial 1otalmente desembolsado y enteramente de titularidad  del
Estado. v de la cuantin necesaria para el normal  desarrollo de Ias
actividades de T misma. .

«Corporacion Bancaria de Espana, Socicdad Andnima» tendrd la
consideracion de Entidad de Crédilo y el Estatulo de Banco, sin que le
sean de aplicacion las limitaciones establecidas en el articulo 6-1, 1 a) y
b) y 6-1, 1t a) y b) del Real Decrelo 114471488, de 30 de scpliembre.

Art, 2. El Gobierno, cn ¢l plazo de tres meses desde la entrada en
vipor del presente Real Degreta-ley, procederd a la constitucion de una
Socicdad Estataf de las previstas en ¢l articulo 6-1 a) del texto refundido
de la Ley General Presupueslaria, aprobada por Real Decreto Legisla-
tiva 109171988, de 23 de septiembre, con la denominacién de’ «Caja
Postal, Sociedad Andnima», con capital inicial enteramente de Ja
litularidad del Estado.

«Cuju Postal, Socicdad Andnimay, tendrd la consideracion de Enti-
dad de Crédito y el Estatute de Banco, sin que le scan de aplicacion las
limitaciones eslablecidas en el articulo 6-1, 1 a) y b) y 6-1, [1 a) y b) del
Real Decreto 114471988, de 30 de septiembre, y proseguird desde su
cleetiva canstitucion las actividades que como Entidad de Crédito,
desarrolla al presente ol Organismo Auténomo.Caja Postal de Ahorros,
subrogdndose en la tolalidad de los derechos y obligaciones del citade
organismo, _

Inscrita en ol regisiro Mercantil [a escritura de conslitucién de la
Sociedad «Caja Postal, Sociedad Andniman, se producird [n extineidn de
Ia personalidad juridica del Organismo Aulonomo aCaja Postal de
Ahorrosn.

El capital sacial inicial de «Caja Postal, Sociedad Andniman, estard
cifrado en aquella parte del patrimonio neto contable que resulte del
balance del Organismo Aulonome Caja Postal de Ahorros, cerrado al
ultimoe dia del mes anterior al otorgamicnilo de escritura poblica de
constitucién de la nueva Socicdad, ¥ que sea necesaria para ¢l normal
desarrollo de su actividad como subrogada en la posicion juridica del
referido Organismo Auténomo,

Art. 3.° A partir de la fecha de entrada en vigor del presente Real
Decreto-ley, se ransfiere al Eslado la tilularidad de. las acciones
represenlativas det capital del «Banco de Crédito Agricola, Sociedad
Andnima», «Banco de Crédito Local, Sociedad Andniman, «Banco de
Crédito Tndustrial, Socicdad Andnima», y «Banco Hipotecario dc
Espana. Socicdad Andniman, que en la actualidad corresponde al
Institluto de Crédile Ofcial de acuerdo con lo previsto en el articu-
lo §27.4 de In Ley 33/1987, de 23 de diciembre, de Presupucstos
Generales del Estado para 1938, asi como de cualquier otra participa-
cion en cl capital de Sociedades Mercanliles que a dicha fecha oslente
el citado Ente Piablico. ‘

Correlativamente a la translerencia de acciones en favor del Estado.
a que sc refiere el pirrafo anterier, se llevardn a elcclos en el patrimonio
del Insiilule de Crédito Qficial los ajustes financicros y conlables quc
resulten procedentes para mantener la situacion de equilibrio econd-
mico. financiere y patrimonial del mismo.

Art. 4.°  Sc declaran exentas de cualquier tributo, de titularidad
estatal, autondmica o local, las transmisioncs, actos y operaciones que
s¢ efectiten o documentos que se otorguen derivados de lo dispucsto en
cl preseinte Real Decreto-fey, sin que resulle aplicable lo previsto en ol
articula 9.2 de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre, reguladora de las
Haciendas Locales. [gualmente pozardn de exencion de aranceles, u.
honorarios por la intervencion de fedatarios publicos y Registradores de
la Propiedad y Mercantiles. o ‘ T

DISPOSICIONES ADICIONALES

Primera.~Los funcionarios publicos gue presten sus servicios en el
Orpanismo Autonomo «Caja Posial de Ahorrose, podran optar por su
integracion plena en régimen de derecho laboral, en tas plantillas que se
establescan en la Sovicdad «Caju Postal, Sociedad Andnimar. con
reconocimicnto. en todo caso, de fa antighiedad que les curresponda por
razon de los servivios presfados en dicho Organismo  Auténomo,
quedanda en sus cuerpos de origen en la situacion de excedencia
voluntaria prevista en el articulo 29.3, a), de la Ley 30/1984, de 2 de
agosto, de Medidas para 1 Reforma de la Funceion Pablica, o porsu
reincorporacion a los pucstos de trabajo que les correspondan en of
Minisierio o Cenlro a gue sean destinados por Ja autoridad competente,
causando bija a toduos los elecios en of servicio al Organismo Autdnomn,

El personai faboral del Qrganismo Autdnomo «Caja Postal de
Aberrosn, quedard integrado cn fa nueva Soviedmd como consceoencia
de I translormacion del misnw, conservands la antipiedad, categoria
y reiribuciones que les carrespendiese en dicho Qrganismo.

Sepunda.=La Sociedad Estatal «Caja Postal, Sociedad Andniman, sc
entendera subrogada desde su efecliva constitucion, en fos confratos de
arrendamiento de inmuebles concertados por el Organismo Auténomo
«{"3ja Postal de Ahorross. sin que tal subrogacion implique alteracién en
las relaciones derivadas de tales contratos de arrendamicnto.

DISPOSICION DEROGATORIA

Quedan derogadas coantas disposiciones s opongan a lo dispuesto
et el presente Real Decreto-ley, y especialmente las siguicnies:

De la Ley 2/1962, de 14 de abril, de Ordenacion del Crédito y la
Banen, el parrato 3, base 4,

De I Ley 1371971, de 19 de junio, de Organizaciin y Répimen del
Crédito Oficial, el articulo 11; fos apartados d) y e} del articulo 14; los
apartados a), ), c). d) v g). en lo que se refiere a lns Entidades Oliciales
de Crédito, del articulo 16; ol articulo 19 ¢l articulo 25: las letras b) y
¢} del articulo 26; el articulo 27 v el articulo 39, en cuanto se reficre a
ue fa participacidn pdblica en of Banco Exterior de Espana serd sicopre
MVOCAri.

El arnicule 127, de 1a Ley 33/1987. de 23 de dicicmbre, de
Presupucstos Generales del Estado para 1988, en sus apartados cuairo,
sieie y el punto 4 del apartado nueve.

DISPOSICION FINAL

Se autoriza al Gobierno para dictar las disposiciones y adoplar las
medidas que sean necesarias para la aplicacion de lo previste en esle
Real Deercto-ley, que entratd en vigor al dia siguiente al de su
publicacion en el aBoletin Oficial del Estadon.

Dado en Madrid a 3 de mayo de 1991,

JUAN CARLOS R.

Il Presicdente del Gobierno,
FELIPE GONZALLZ MARQUEZ
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- _MINISTERIO -
DE ECONOMIA Y HACIENDA

REAL DFCRFI'O 721771981, de 3 de mayo, por e! qie s
modifica of articile 157 del Reglamento del Impuesto sobre
la Remta de fus Personus Fisicas.

10842

"Las modilicaciones introducidas en la tarifa del Impuesto sobre la’
Renta de las Pevsonas Fisicas por el Reai Decreto-ley 5/1990, de 20 de
diciembre, de Mcdidas Fiscales Urgenies, hacen necesario revisar, con
jéatico criterio, los porcentajes de relencidn @ cucnla en materia de
rendimicntos del {rabajo  personal ﬁ]ados por ¢l Real
Deereto 1009/1990, de 27 de julio.

Asimismo, la experiencia resultante de las normas sobre cdleulo de
fa retencién establecidn por el citado Real Decerclo aconscian . su

1. Tabla generad.

'ul'u:l'u in a las caracleristicas especificas de determinados rendimien-
tos gue disliutan de parcentajes especificos de dedoceion por g'l';lus de
dificil justificacion.

L su virtud, o propuesta del Ministro de Teconomia y Hacienda, de
acoeido con el Consejo de Estado y previa L]L]!bLI.ILIUIl del Cunsqu de
Ministros en su reunion del dia 3 de mayo de 1991, .

DISPONGO:

Articulo tnico.—-El articulo 157 del Reglamento del Impucsio sobre
la Renta de las Personas Fisicas, aprobado por Real Deereto 238471981,
e 3 de agosto. queda redactado de Ta siguienic forma:

«Articulo 157. Tablas de retenciones,

Sine hijus Niumero de hijos v olios descendienies
Retrihwcion anuul

5 C 1 2 3 ! 5 [} 7 8 9 10 14
Hasta Y27.000 1] i 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Miis de 027.000 2 1 0 t) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Miis de 993.000 5 3 2 | 0 0 {) 0 0 0 0 0 0
Mis de  [L103.000 8 0 4 3 2 | | 1 0 0 0 0 0
Mis de  [.213.000 10 8 7 5 3 3 3 2 2 1 1 0 0
Miis de  [.434.000 12 Il 10 8 i} 6 4 3 3 3 2 2 ]
Mis de  1.654.000 ... 14 i3 11 11 9 9 7 6 5 4 3 3 2
Mids de  1.875.000 15 15 13 13 12 10 9 9 8 7 6 5 3
Mis de 2,205.000 18 17 16 15 i4 13 12 11 1 10 9 7 5
Mis de 2,536,000 19 18 18 17 16 15 14 14 13 12 11 9 7
Mils de  2.867.000 20 20 19 18 17 17 16 15 14 13 12 10 9
Mas de  3.308.000 21 21 20 20 19 19 18 17 16 5 14 12 i1
Mis de  3.859.000 22 n 22 22 2 21 20 149 18 17 16 15 14
Mis de  4.410.000 23 23 23 22 22 22 22 20 19 18 17 16 15
Miis de 4,962,000 25 25 25 24 24 24 23 22 21 20 18 17 16
Mis de 5.513.000 26 26 26 25 25 25 24 23 22 21 20 19 18
Mis de  6.064.000 21 27 27 27 27 26 25 24 23 22 2] 20 19
Mis de 6.615.006) 28 28 28 28 28 27 26 26 25 24 23 22 21
Miis de 7.718.4000 31 31 31 30 30 29 28 28 27 26 25 24 23
Miis de B.820.000 KK 3 33 32 32 31 31 30 a0 30 kiv} 30 29
Miis de 0923000 34 ke 34 34 34 RE] 33 33 32 31 3t 31 30
Mis de 11.025.000 36 36 36 36 36 36 35 33 34 33 33 33 32
Mas de [2.128.000 37 A7 37 37 37 37 36 35 33 34 34 34 3]
Miis Je 13230000 v 19 38 38 AR 18 7 6 36 35 35 35 KL
Mis de 14.333.000 40) 4(} 9 39 kLY 39 38 37 37 | 36 36 36 5
Nis de 15.433.000 41 4] 40 40) 40 40 . 39 33 38 37 37 37 6
Mas de 16.338.000 42 42 4] 41 41 41 40 39 39 38 a8 38 37
2. TFamilias numerosas de honor,

Nimero de hijos
Retribucicn anunl .
10 1] 12 13 14 o mis -

Hasia  1.654.000 0 0 4] ] 0
Miis do 1.654.000 1 | 0 0 0
Mis de 1.875.000 2 2 | ] !
Mis de 2,205,000 4 4 3 3 3
Miis de 2.536.000 5 5 5 5 4
Miis de G 6 6 6 5
Miis de 1. 8 8 8 8 1
Miis de 3 9 9 9 9 -9
Mis de 11 1 Il Il 11
Mas de 12 12 12 I2 12
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3. El namero de hijos y otros descendienles a tener en cucnla para
la aplicacion de las tablas anteriores serd el de aguéllos por lus que se
tenga-dereche a la deduccion prevista en o ndmera uno de a letra C)
del anticalo 2% Je la Ley 4471978, de 8 de septicenbre, reguladora del
Impuesio,

4. 1. A las pensiones y haberes pasivos, cualiuicrn gque sea Ia
persens gue genera el derecho a su percepeion, les serin de aplicacion
fos porcentajes de retencion de la columna de 1a tabla general del
apartado uno anterior, correspondicntes a contribuyentes con un hiju.

2" A los exclusivos efecios de determinar el porcenlaje de reten-
citin aplicable, procederd Ta clevacion al ano de las cantidiules que como
iales pensiunistas o titwlares de haberes pasivos perciban guienes
adguieren Gl condician durante ef ejereicio.

1" No obstanie o dispuesto en los nimeros anteriores de este
apartado. ¢l sujele pasivo podrid oplar por la aplicacion <de la Labla
general de relenciones, contenida en el apartido 1 de este articulo,
atendiendo a la reabidad de sus circunstancias Tamilinres, sin que cn cste
caso proceda Ta clevacion al ada,

La citada opeion deberd realizarse pur eserito ante el Habilitwlo-
Pagador o LEntidad pestara correspondiente, en of nes de diciembre de
cada ano o en el inmedioto anterior a0 aguel en que se adgoicr
vondicion de pensionista o titalar det haber pasivo correspondiente,»

DISPOSICION ADICIONAL

No obstante lo dispuesto en la letra a) el articulo 148 del
Reglamente del Impuesto sobre la Renta de fas Personas Fisicas,
aprobada por Real Decreto 238471981, de 3 de agoste, con la redaceion
recibida por el Real ecreta 100971990, de 27 de julio, los rendimicnios
el trabajo satisfechos a los agentes vendedores del cupon de la ONCE
estarin sometidos al porcentije de retencion del 15 por T,

DISPOSICION TRANSITORIA

Quienes wuvieren la condicion de pensionista o titulares de haberes
pasivos con anlerioridad a la entrada en vigor de este Real Pecrelo
podin cicreitar In opeion por la aplicacion de Ia tabla penerd £
relenciones en ¢l mes inmedialo posterior al de la publicacion a2t

misnio, .
DISPOSICIONES FINALES

Primera~El presente Real Decreto entrari en vipor of 1 de sreee
de 1991, .
_ Scpunda~El Ministre de Economia vy Haciesds deini e sl
ciones necesarias para la apliciicion de e Beid Lacuietn,

Dade en Madrid a 3 de nwiva de Py,
TEAMsistes dde Ecommia v Hacienda,
CARLUS SOLUHAGA CATALAR

HIAN CARLOS K,
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MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

REAL DECRETO 73571991, de 1) de imayo, de reforiia
purciad de T oestrctira orgdnica hisica del AMinisterio de
Feonona v Hactemda,

PREAMBULO

La Ley 171983, de 16 de agosto, de Organizacion de la Adminisira-
cion del Estado, determing los drganos superiores de la Administracion
Central del Fstado y dispone, en su articulo 12, que la creacidn,
modilivacion, refundicion o supresion de dichos organos y de las
wiidades swhministentivas con nivel orginico eguivalente o superior a
Subdireceion Generad se realizard. mediante Real Deceto, a iniciativa
del Departamgnte interesido ¥ a propuesta del Ministro para Jas
Administraciobes Priblicas,

1 Real Decreto 24871991, de 12 de marzo. ha incidido, al crear el
nueve Ministerio de Industria, Comercio y Turismao, en [as funciones y
competencins del Ministerio de Economia y Hacienda al asignar il
nueve Ministerio, en su artienloe 3, b fas atribuidas al Ministerio de
Ecanomia y Flacienda a trvés de In Seeretaria de Estado de Comerci,
exceplo las reliivas a defensa de In competencia, régimen juridico de
contral de cnbios y precios.

Por otrn parte ol citado Real Deereto adseribe, en su articulo 2, ol
Minislerio de Economin y Hacienda, ol Organismo Autonomo «Caja
Postal de Alorrose. hasta eotances integrado en el Ministerio de
Trmsportes, Turismo y Comunicaciones, st bien esta adscripeion cono
ml Organisme Autonomo tendrt una vigencia wransitoria, hasta la
tanslurmacion del mismo en Seciedad Eslatal, de conformidad con lo
dispuestu en el Real Decreto-ley 3/1991, de 3 de mayo, por ¢l que se
establece wma nueva Organizacion Jde las Entidades de Crédito de capitai
jihkica estatal,

Reflejada en ke estructura arganizativa del Ministerio de Tndustria,
Comwerein y Twrismo L incidencia ded Real Deerelo 29871991, de 12 de
P, i tves del Beal Becrens S350 de 5 de abril, se haee preciso
mcorporae e estruchn organica basica del Mimsterie de Eeonomia y
acicnda, contenisy Tmdamentalmente en el RBeal Peereto 21271987,
de 20 de ebrero, s modiliciciones devivadas de Tos Rendes Pecretos
vitidos v e alectan al ambin de la Secretarin de-Lstado de Eeonmuia,
mantenicndose, respectn del vesto de T estractour orginics sica ded
Departmento, i repobiwion contenida en el Real Decrelu citidy
22371987, de 20 de febrero,

Fan s virtad, a bnsctativa del Ministro de Feonomia y Hacienda v a
proprestin del Ministro para Ins Administeaciones Poblicas, previa
x:v]illwmumn del Cansejo de Ministros en su reanian ded dia L de mayo
de Uy,

11538

[PISPONGO:

Articolo 1Y Uno-ElL Ministerio de Feonomia vy Hacienda es el
orgimo de T Administracian Ceptral del Estado encargaslo e n
propuesti ¥ ejeeocion de las direetrices gencrales del Gohiceno sebie ia
paliticy de haciends pohlica, planificicion, presupuesios y ceononti.

CDaesComa dgasn de apoyn yoasistenein inniedili al Ministro
eaiste un Cibinete conlomme a lo dispuesto en ol agticulo W de la Ley
1198, de 16 de apeoste. v en el Real Decrete 3775/1952, de 22 de
divicmine, cuve Hiubar ticoe la eategoria de Director peneral,

Orpanes superiores

A, 3

! Uno.-=Sun Oreinos superiores del Ministerio de Economia
v Hacienda: -

L Seeretaris Jde Estadu de Tacienda,

L Seeretaei de Estdo de Eeanomian

I a Subhsecretarin de Leonomin y Haciendn,

La Seeretaria Cieneral de Flactends, con mitngo de Subsecretaria,

1o Sevrerria General de Planificiecion y Presupoestos, con rango de
Subueenctaria, *

La Seeredaria General de Geonomis Internacional y Competencia,
con rimgo de Subseerelaria,

- Dos=La Seerelarin de BEstado de 1acienda y la Subsceretaria de
Frosamea v Tlacienda, asi como dos drganos superivees, (enlros
divectivos y unidades administrativas gue las inegran y los organismos
voendidindes dependientes vy adseritos o Ias musinas, conservardn [a
esirtctere v o competenctans determinadas en la normativa que avtuai-
moenle s regala,

Secretari de Extado de Eeonontta

Art, 3"

Tres.—De ki Seeretaeiy de Estado de Evonomia dependen el Organo
Superior y los Cenfros Directivos sipuicenles:

Fa Seeretaria Ceperad de Feonomia Diternacional y Competencia,
La Direccion General del Fesoro y Politica Financiera.

La Diveecion General de Scguros.

Li THreccion Cieneral e Politics Eeomdmica.

La Presidencia de la Junta Superior de recios.

Secrciarre General de Ecooronna, Tntevmacional » Comnpetencia
Art. 4"

Pos.—De Ia Secrctaria General de Econamia Internacional y Compe-
Jencia dependen los siguientes Centros Divectivos:

Lo Dircccion General de Prevision y Coyuntura,

Fa Dircecicn General de Incentivos Econdmicos Regionales.

La Diveecion General de Defensa de la Competencia.

La Direccion General de Transuceiones Exteriores.




DISPOSICIONES ADICIONALES

Segunda-Los apartados 4 y 6 def articulo 57 de la Ordenanza Postal,
de 19 de mayo de 1909, quedan redactados como sigue:

«wh,  Constitninin ol Consejo Superior de] Organismo auidénomo
Caja Postal de Ahorros: :

Il Secretario de Estado de Economia comp Presidente,

Ll Seerctario general de Comunicaviones como Vicepresidente,

Ll Seeretario general de Eeonomia Internacional y Competencia,

El Divector peneral ded Organismo Coneos v Telégralos,

El Presidente del Instituta de Ceédita Olicial.

El Dircctor general de Tesero y Politica Financiera,

E1 Tnterventor general de da Administracian del Estaudo,

El Dyirector general de Recarsos de Ja Caja Postal de Alwrros coing
Sueeretaria.

6. Constitninin el Conscje de Administracion det Organismo auta-
nenno Cajo Postal de Alhorros, el Presidente del Consejo y un miiximo
de doce Vocales.

- 2 nombramiento y cese del Presidente y de lus voeales del Consejo
de  Adwministracion se realizard por o Ministro de Economia y
Hacviendin

Tercern~Quedan suprimidas las sipuicates Unidades con nivel
ofginico de Subdireccion general:

Cadin Genenl de Depdsitus,

Centro Infornsitico Contabbe,

Sulwircecian General de Instiluciones v Mereados Financicros.

Instituto de Estudios de Prospectiva,

Subhdircectén General de Instruceton y Vigikaneia.

Subdircecion General de Estudios vy Registro de Delensa de fa
Counpetencia,

Subndireveidn General de Transaccienes Comescinles ¢ Invisibles,
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Subdircceion General de Reglamentacion, Control ¢ Inspeecién.
Sceretaria General de la Junta Superior de Precios.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Primera—1. LBl Organismo Autonomo Caja Postal de Aharros
continuard vigenle hasta su transformacion en Socicdad Estatal, de
conlormidad con lo dispuesto en of articulo 2.7 del Real Decreto-ley
3719910 de 3 de mayo, por el que se establece una nucva organizacion
de las Entidades de Crédito de capital pallico estatal.

2. wranie el periode de vigencia indicado en el ngmero anterior,
y hasta ko se proceda a la constitueian del Organismo Autdnoemo
«Curreos y Telégrafoss v a la correspondiente transicrencia de bicnes v
derechas, prevista en el artivulo 99 de fa Ley 3171990, de 27 de
diciembre, I referencia heeha ab Direetor general del Organismo
«Currees vy Telégraloss, al relacionarse los micmbros del Conscjo
Superior del Ovganismo Auldnomio «Caga Postal de Ahorross, se
entendersi hecha @l Director general de Correos y Telégralns.

| DISPOSICIONES FINALES

. Primera~Por el Minisiro de Economia y Hacienda, previa apraba-
cion por el Minisiro para las Administraciones Publicas, sc dictardn las
dispusicianes de desarrollo del presente Real Decreto.

Cuart=El presente Read Decrelo entrard en vigor ol mismo dia de
su publicaeion en cl «Boletin Qlicial del Estadon,

Dado en Madrid o 10 de mayo de 1991,

JUAN CARLOS R,

L Mimstra qiea fas Administrciones Piblicis,
UM MANLEL LULHAGARAY LICELAY
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