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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE JUSTICIA

13008 Resolucion de 12 de mayo de 2023, de la Direccién General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, en el recurso interpuesto contra la nota de calificacion
extendida por la registradora mercantil IV de Madrid, por la que se suspende
la inscripcion de una instancia de designacion de auditora voluntaria.

En el recurso interpuesto por don B. R. A., en nombre y representacién y en calidad
de administrador solidario de la sociedad «Natural Faber, S.L.», contra la nota de
calificacion extendida por la registradora Mercantil IV de Madrid, dofia Maria Luisa
Moreno-Torres Camy, por la que se suspende la inscripcion de una instancia de
designacion de auditora voluntaria.

Hechos
I

Mediante certificacion de fecha 27 de diciembre de 2022 de don B. R. A,
administrador solidario de la sociedad «Natural Faber, S.L.», se hizo constar la
designacion de dofia J. R. M., auditora de cuentas, para la realizacion de la verificacion
voluntaria de cuentas de la sociedad para el ejercicio 2022. La firma estaba legitimada
en fecha 28 de diciembre de 2022 por la notaria de Zamora, dofia Teresa de JesUs
Rodriguez de Castro.

Dicha certificacion fue remitida por correo al Registro Mercantii de Madrid en
fecha 30 de diciembre de 2022, siendo objeto de presentacion el dia 3 de enero de 2023.

Mediante escrito, de fecha 3 de enero de 2023, del propio administrador solidario de
la sociedad, se remitio al Registro Mercantil, en donde tuvo entrada el dia 5 de enero
de 2023, carta de aceptacion de la auditora designada, fechada el dia 27 de diciembre
de 2022, y legitimada la firma por la notaria de Inca, dofia Maria Rosario Rodriguez de la
Rubia Lépez, el dia 28 de noviembre [sic] de 2022.

Presentada la referida documentacién en el Registro Mercantil de Madrid, fue objeto
de la siguiente nota de calificacion:

«Maria Luisa Moreno-Torres Camy, registradora mercantil de Madrid, previo el
consiguiente examen y calificacion, de conformidad con los articulos 18 del Cédigo de
Comercio y 6 del Reglamento del Registro Mercantil y habiendo dado cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 15.2 de dicho Reglamento, ha resuelto no practicar la inscripcion
solicitada conforme a los siguientes hechos y fundamentos de Derecho:

Hechos

Diario/Asiento 3301/1050

F. presentacion: 03/01/2023
Entrada: 1/2023/970,0

Sociedad: Natural Faber SL
Autorizante: Administrador solidario
Protocolo: de 27/12/2022
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Fundamentos de Derecho (defectos)

1. No se ha realizado la provision de fondos para la publicacién de datos en el
“Boletin Oficial del Registro Mercantil” que exige el articulo 426.1 del Reglamento del
Registro Mercantil.—Es defecto subsanable; la citada provision se puede hacer efectiva
mediante transferencia a la cuenta corriente niamero (...), abierta a nombre de este
Registro Mercantil en la entidad La Caixa, debiendo acreditarse dicha transferencia
mediante testimonio de su orden en la telecopia.

2. Lahoja de la sociedad a que se refiere el precedente documento ha sido cerrada
por falta del depésito de las cuentas anuales, por haber sido calificadas con defecto las
cuentas anuales de la sociedad correspondientes al ejercicio 2021, conforme a lo
establecido en el articulo 378 del Reglamento del Registro Mercantil. En consecuencia,
para inscribir los actos que contiene este documento es menester que con caracter
previo se practique el depésito de las cuentas anuales debidamente aprobadas.

Sin perjuicio de proceder a la subsanaciéon de los defectos anteriores y a obtener la
inscripcién del documento, en relacion con la presente calificacion: (...)

Madrid, a 16 de enero de 2023 La registradora (firma ilegible).»

Contra la anterior nota de calificacion, don B. R. A., en nombre y representacion y en
calidad de administrador solidario de la sociedad «Natural Faber, S.L.», interpuso
recurso el dia 1 de marzo de 2023 en virtud de escrito en el que alegaba,
resumidamente, lo siguiente:

Que el documento presentado a inscripcion lo fue el dia 30 de diciembre de 2022,
fecha en que fue impuesta, en la oficina del Servicio de Correos de Zamora, la carta
certificada que contenia la certificacion, cuyo justificante se acompafia; Que la
calificaciéon afirma que el documento fue presentado el dia 3 de enero de 2023, siendo
asi que la imposicién evidencia lo contrario, y Que solicita la anulacion de la resolucién y
se ordene la inscripcion una vez que se proceda al pago del deposito.

\%

La registradora Mercantil emitié informe el dia 7 de marzo de 2023, ratificAndose en
su calificacién, y elevo el expediente a este Centro Directivo.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 18 y 20 del Cédigo de Comercio; 17, 24, 25 y 248 de la Ley
Hipotecaria; 112 de la Ley 24/2001, de 27 de diciembre de Medidas Fiscales,
Administrativas y del Orden Social; 10, 12, 52.2, 55 y 378 del Reglamento del Registro
Mercantil; 416 y 418 del Reglamento Hipotecario, y la Resolucién de la Direccion
General de Seguridad Juridica y Fe Publica de 23 de mayo de 2022.

1. De los dos defectos sefialados en la nota de la registradora Mercantil de Madrid,
el interesado solamente recurre el relativo al cierre de la hoja social por falta de depdésito
de cuentas del ejercicio 2021. En su escrito de recurso el administrador de la sociedad
se limita a alegar que habiendo remitido el certificado de designacion de auditora
voluntaria de la sociedad por medio de correo certificado impuesto en fecha 30 de
diciembre de 2022, procede la anulacion de la calificacion.

Del informe de la registradora resulta que la calificacién fue remitida al presentante
en fecha 21 de enero de 2023 mientras que el escrito de recurso tuvo entrada el dia 1 de
marzo posterior. Dado que del expediente no resulta justificacion alguna de la fecha de
remision de la notificacién de calificacién ni de su recepcién por el destinatario, procede
entrar en el fondo de la cuestién planteada.
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2. Es claro que el recurso no puede prosperar pues confunde, dentro del
procedimiento registral, la fecha en que se remite un documento al Registro por medio
de envio postal con la fecha de su asiento en el Libro Diario.

Con caracter previo a la exposicién normativa, es preciso recordar una vez mas la
especialidad del procedimiento registral, que no se confunde con el procedimiento
administrativo general y cuyas normas sélo son de aplicacion cuando aquél contiene una
llamada especifica a este (vid., por todas, la Resolucién de 14 enero de 2012, con
criterio confirmado por otras posteriores, como las de 16 de mayo y 7 de diciembre
de 2012, 20 de noviembre de 2013, 17 de febrero, 23 de abril de 2014 y 20 de abril
de 2016, fundamentadas en la reiterada doctrina establecida por las Sentencias de la
Sala Primera del Tribunal Supremo nimero 959/2011, de 10 febrero, 334/2011, de 18
mayo, 373/2011, de 31 mayo, 517/2011, de 1 julio, y 730/2013, de 21 de noviembre).

3. Establecido lo anterior, el articulo 42.1 del Reglamento del Registro Mercantil
afirma lo siguiente: «Al ingresar cualquier documento que pueda provocar alguna
operacion registral, se extendera en el Diario correspondiente el oportuno asiento de
presentacion». Es, en consecuencia, la presentacion en el Libro Diario la que determina
el comienzo del procedimiento registral y fija el momento inicial para su desarrollo como
resulta del articulo 18.4 del Cédigo de Comercio: «El plazo maximo para inscribir el
documento serd de quince dias contados desde la fecha del asiento de presentacion.
De este modo, es el momento de la presentacién el que determina la prioridad entre
titulos como resulta del articulo 10 del Reglamento del Registro Mercantil: «1. Inscrito o
anotado preventivamente en el Registro Mercantil cualquier titulo, no podré inscribirse o
anotarse ningun otro de igual o anterior fecha que resulte opuesto o incompatible con él.
Si sélo se hubiera extendido el asiento de presentacion, tampoco podra inscribirse o
anotarse durante su vigencia ningun otro titulo de la clase antes expresada. 2. El
documento que acceda primeramente al Registro sera preferente sobre los que accedan
con posterioridad, debiendo el Registrador practicar las operaciones registrales
correspondientes segun el orden de presentacion».

4. Establecido que es el asiento de presentacion el que determina el comienzo del
procedimiento registral resta por recordar que tratandose de documentos remitidos al
registro competente por correo, el asiento de presentacion sé6lo puede practicarse
cuando el documento acceda a la oficina registral. Asi resulta del articulo 52 del
Reglamento del Registro Mercantil relativo a los titulos remitidos por correo: «En caso de
practicarse el asiento de presentacion, el Registrador lo extendera al final del dia
consignando como presentante al remitente del documento».

Dicha regulacion debe interpretarse hoy a la luz de la regulaciéon contenida en el
articulo 418 del Reglamento Hipotecario (de aplicacién subsidiaria al procedimiento del
Registro Mercantil ex articulo 80 del Reglamento del Registro Mercantil): «1. Los titulos y
documentos a que se refiere el articulo 416 de este Reglamento, cualquiera que haya
sido su modo de ingresar en el Registro, se asentaran en el Diario por su orden de
recepcion si la presentacion se produce dentro del horario establecido
reglamentariamente. 2. La presentacion fisica sdlo podra realizarse durante el horario de
apertura al publico del Registro. 3. Si el titulo se recibe por correo se considerara
presentante al remitente del documento y se practicara el asiento de presentacion en el
momento en que se proceda a la apertura del correo recibido en el dia».

5. Resultando en el supuesto de hecho que la recepcion del documento en el
Registro Mercantil se produjo el dia 3 de enero de 2023 y que el correspondiente asiento
de presentacién se produjo en dicha fecha, s6lo cabe reiterar la desestimacion del
recurso. Producido el cierre de la hoja particular de la sociedad por falta de depdsito de
cuentas transcurrido un afio desde el cierre del ejercicio (articulo 378 del Reglamento del
Registro Mercantil en relacién con el articulo 282 de la Ley de Sociedades de Capital), el
cierre afecta a cualquier documento presentado con posterioridad a dicha fecha que no
se encuentre entre las excepciones legalmente previstas.

En consecuencia, esta Direccién General ha acordado desestimar el recurso y
confirmar la nota de calificacién de la registradora.
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Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir mediante demanda
ante el Juzgado de lo Mercantil de la provincia donde radica el Registro, en el plazo de
dos meses desde su notificacion, siendo de aplicacion las normas del juicio verbal,
conforme a lo establecido en la disposicion adicional vigésima cuarta de la Ley 24/2001,
27 de diciembre, y los articulos 325 y 328 de la Ley Hipotecaria.

Madrid, 12 de mayo de 2023.—La Directora General de Seguridad Juridica y Fe
Puablica, Sofia Puente Santiago.
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