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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA, JUSTICIA
Y RELACIONES CON LAS CORTES

7551 Resolucion de 21 de marzo de 2024, de la Direccion General de Seguridad
Juridica y Fe Publica, en el recurso interpuesto contra la nota de calificacion
extendida por la registradora mercantil y de bienes muebles Ill de Palma de
Mallorca, por la que se suspende la escritura de elevacion a publico de
acuerdos sociales de liquidacion y extincion de wuna sociedad de
responsabilidad limitada.

En el recurso interpuesto por don Jesus Maria Morote Mendoza, notario de Palma de
Mallorca, contra la nota de calificacion extendida por la registradora Mercantil y de
Bienes Muebles Ill de Palma de Mallorca, dofia Ana del Valle Hernandez, por la que se
suspende la escritura de elevacion a publico de acuerdos sociales de liquidacion y
extincion de una sociedad de responsabilidad limitada.

Hechos
I

Por el notario de Palma de Mallorca, don Jesus Maria Morote Mendoza, se autorizd
el dia 30 de noviembre de 2023 escritura publica en la que comparecia el liquidador de la
sociedad «Arthotel de Baleares, SL» a efectos de elevar a publico los acuerdos de
disolucion, liquidacién y extincion de la sociedad. El liquidador exponia que, habiendo
sido disuelta la sociedad por acuerdo de la junta general el dia 31 de octubre de 2023, se
habian llevado a cabo los actos propios de la liquidacién, manifestando que no existian
operaciones comerciales pendientes, dotandose Unicamente una provision para el pago
del Impuesto de Sociedades correspondiente al ejercicio 2023, sin que se hubiera
iniciado el periodo de pago. Igualmente, manifestaba que habia llevado a cabo el
balance final, el informe sobre las operaciones de liquidacién y un proyecto de division
entre los socios del activo resultante que ascendia, minorado en los gastos
provisionados, a la cantidad de 28.419,60 euros. Afirmaba que la junta general de
socios, en sesién universal de fecha 27 de noviembre de 2023, acord6 por unanimidad
aprobar dicho balance final, el informe y el proyecto de division del activo resultante,
adjudicando a un socio, titular del 90% de las participaciones sociales, la cantidad
de 25.577,64 euros vy, al otro socio, titular del 10 % restante, la cantidad de 2.841,96
euros.

De la certificacion de acuerdos de la junta general celebrada el dia 27 de noviembre
de 2023 y del balance final que la acompafiaba resultaba un activo de 28.481,40 y un
pasivo corriente de 61,80 euros.

Presentada dicha escritura en el Registro Mercantil de Palma de Mallorca, fue objeto
de la siguiente nota de calificacion:

«El registrador Mercantil que suscribe, previo el consiguiente examen y calificacion,
de conformidad con los articulos 18 del Cddigo de Comercio y 6 del Reglamento del
Registro Mercantil, ha resuelto no practicar la inscripcién solicitada conforme a los
siguientes Hechos y Fundamentos de derecho:
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Hechos

Diario/Asiento: 236/12891.

F. presentacion: 01/12/2023.

Entrada: 1/2023/18598,0.

Sociedad: Arthotel de Baleares SL.

Hoja: PM-8373.

Autorizante: Morote Mendoza, Jesus Maria.
Protocolo: 2023/1123 de 30/11/2023.

Fundamentos de Derecho (defectos)

— En relacién al balance de disolucién —cerrado a 31 de octubre de 2023- y al final
de liquidacion —cerrado a 27 de noviembre de 2023- (los cuales, salvando el error de
transcripcion cometido al momento de recoger el total activo del primero de ellos,
presentan un contenido idéntico) y al reparto de la cuota de liquidacion entre los dos
socios que integran el total capital social, se hace constar:

(i) Que, toda vez que del balance resulta una partida deudora que se corresponde
con el impuesto de sociedades del periodo de 2023 y que, a la vez, y a diferencia de lo
que sucede en las Resoluciones de la DGRN de 1y 22 de agosto de 2016, en nuestro
caso si que existe activo con el que afrontar el pago del mismo, debe procederse, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 391.1 de la Ley de Sociedades de Capital
y 247.2.32 del Reglamento del Registro Mercantil, a consignarse la cantidad
correspondiente para hacer frente a dicho pago tan pronto se abra el plazo reglamentario
para ello.

(i) A mayor abundamiento, existe una discordancia entre la cuota de liquidacion
gue resulta de la certificacion de los acuerdos sociales adoptados por la Junta General
de Socios el 27 de noviembre de 2023, la cual se protocoliza, y las manifestaciones
contenidas en el apartado 4 del punto b del “exposicion”.

Mientras que en el primero de los documentos se aprueba de forma expresa el
proyecto de reparto del activo neto resultante, fijando el mismo en la cantidad total
de 28.481,40 €, haciéndose la adjudicacion de la cuota de liquidacion conforme al
porcentaje de capital social del que es titular cada socio, al momento del otorgamiento de
la escritura se reduce la cuota total en el importe necesario para hacer frente al pago del
crédito que ostenta la Hacienda Publica y, en consecuencia modifica la cuota de
liquidacién que corresponde a cada socio en un importe distinto al aprobado por la Junta
General de Socios.

El articulo 390 de la Ley de Sociales de Capital es claro cuando establece que al
liquidador le corresponde elaborar el balance final de liquidacion, realizar cuantas
operaciones de liquidaciébn sean necesarias, las cuales deberan recogerse en el
denominado informe completo sobre dichas operaciones, y con el resultado del referido
balance, formular un proyecto de divisién del activo resultante, y a la Junta General de
Socios aprobar los mismos.

Son los socios quienes deben aprobar el modo de hacer la division del patrimonio
social, por lo que no es posible que al momento del otorgamiento de la escritura se
modifique el activo total a repartir y, en consecuencia, la cuota de liquidaciéon que ha sido
fijada y aprobada al momento de someter los acuerdos a la Junta General de Socios.
Especialmente cuando, como en el caso que nos ocupa, el cambio en el total activo
social es consecuencia de haber restado una cantidad para hacer frente al pago de una
supuesta deuda que no ha sido objeto de consignacion —tampoco tendria sentido si,
como parece quiere justificarse en la escritura y si bien no es el procedimiento
legalmente previsto, pues como hemos indicado, siempre que haya activo para ello,
debe asegurarse el pago al acreedor mediante la consignacion del importe— los socios
guedan subrogados en dicha condicién deudora, pues en este caso deberia repartirseles
el 100 % del activo para, precisamente, llegado el momento hacer el pago. Lo que en
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modo alguno tiene sentido es que se subroguen en dicha posicion y, encima, vean
reducida su cuota de liquidacion.

¢Dénde han ido a parar los 60,81 euros al momento del otorgamiento de la escritura
si, como bien se indica, no se ha abierto el plazo para la liquidacion del impuesto?

En relacion con la presente calificacion: (...)

Palma, a quince de enero de dos mil veinticuatro. Este documento ha sido firmado
con firma electrénica reconocida por Dfia. Ana Maria del Valle Hernandez a
dia 15/01/2024.»

Contra la anterior nota de calificacion, don Jesus Maria Morote Mendoza, notario de
Palma de Mallorca, interpuso recurso el dia 23 de enero de 2024 en virtud de escrito en
el que alegaba, resumidamente, lo siguiente:

Primero.—Que es cierto que el supuesto de hecho es diferente al de las Resoluciones
de la Direcciéon General de los Registros y del Notariado de 1 y 22 de agosto de 2016,
pero la «ratio decidenci» debe ser la misma por cuanto procede la cancelacion registral
aunque existan deudas insatisfechas porque resulte imposible pagarlas. Esto es lo que
ocurre en el supuesto de hecho, en el que no estaba abierto el periodo de pago del
Impuesto de sociedades del ejercicio 2023 al tiempo de la liquidacion, tal y como resulta
de los articulos 21.1 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, y 27, 28
y 124 del Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de julio, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Sociedades de Capital. El plazo de ingreso no habia comenzado
en el mes de noviembre y no lo habia hecho ni siquiera al tiempo de interponer el
recurso, y no era posible la consignacion pues no existia rechazo de pago alguno como
exige el articulo 1176 del Codigo Civil. Resultando imposible el pago y la consignacion,
parece logico aplicar por analogia la doctrina de la Direccién General aun cuando el
motivo de imposibilidad sea diferente, dando la misma salida registral al mismo
problema.

Segundo.—Que la nota de defectos no es del todo exacta, porque el acuerdo de junta
de fecha 27 de noviembre de 2023 acordd asignar cuotas de liquidacion del activo neto
del balance, mientras que en la escritura se refiere al reparto del haber social existente
segun balance minorado en los gastos provisionados, por lo que, siendo cosas distintas,
es natural que no coincidan; Que la escritura no contiene un reparto distinto a lo
acordado, por cuanto se reparte el activo neto minorado con la deuda existente por el
Impuesto de Sociedades; Que el error de la nota consiste en que al exigir la
consignacion de la deuda con Hacienda, no toma en consideracion la deuda asumida por
los socios. Que, como resulta del anterior fundamento, resultando imposible el pago o la
consignacion, los socios reciben una parte del activo en proporcidon a su participacion y
una parte del pasivo igualmente proporcional.

\%

La registradora Mercantil, tras la oportuna instruccion del expediente, emitié informe
el dia 26 de enero de 2024 ratificandose en su calificacion y elevo el expediente a este
Centro Directivo.

Fundamentos de Derecho

Vistos los articulos 18 y 235 del Codigo de Comercio; 1082, 1152, 1156 y 1708 del
Cddigo Civil; 385.1, 390, 391.2, 395 y 396 del Real Decreto Legislativo 1/2010, de 2 de
julio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Sociedades de Capital; 247
del Reglamento del Registro Mercantil; las Resoluciones de la Direccion General de los
Registros y del Notariado de 16 de julio de 1998, 13 de abril de 2000, 7 de junio y 19 de
diciembre de 2016 y 6 de noviembre de 2017, y las Resoluciones de la Direccion
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General de Seguridad Juridica y Fe Publica de 6 y 22 de noviembre de 2022 y 21 de
junio de 2023.

1. Presentada a inscripcion una escritura de elevacién a publico de acuerdos
sociales de una sociedad de responsabilidad limitada de disolucién y liquidacién es
objeto de calificacion negativa por dos motivos: en primer lugar, porque resultando del
balance final aprobado en junta general una deuda con tercero (cuota del Impuesto de
Sociedades), no es objeto de consignacién, y, en segundo lugar, porque resultando de
los acuerdos de liquidacion una cuota de liquidacién para cada uno de los dos socios
que integran la totalidad del capital social, la escritura publica hace adjudicacion a cada
uno de ellos de una cantidad inferior. Dicha cantidad resulta de minorar del activo la
deuda reconocida en balance a la Hacienda publica por el Impuesto de Sociedades del
ultimo ejercicio. El notario autorizante recurre en los términos que se han hecho constar
en los «Hechos» de la presente.

2. El sistema de liquidacion de una sociedad de capital esta claramente definido en
su ley reguladora pudiendo afirmarse que se trata de un sistema de liquidacion en
sentido estricto, pues se fundamenta en la total realizacion del activo no dinerario
(articulo 387 de la Ley de Sociedades de Capital), en la satisfaccién del pasivo
(articulo 385.1), y en el reparto del liquido remanente (articulos 390.1 y 393.1).
Ciertamente no es un sistema enteramente rigido pues admite alguna excepcién ya
derivada del principio de unanimidad (articulo 391.1), ya de una expresa previsién
estatutaria (articulo 393.2). Pero fuera de estos supuestos prevalece la regla expuesta
que implica la imposibilidad de repartir el activo sin antes haber satisfecho el pasivo.

La Ley de Sociedades de Capital no ignora que al tiempo de la liquidacion puede
resultar la existencia de deudas que, por el motivo que sea, no puedan ser satisfechas
en ese momento permitiendo que las operaciones de liquidacién se completen siempre
que se proceda a su consignacion (articulos 391.2 y 392.1.b), 0 a su aseguramiento
(articulo 394.1).

3. Como ha recordado la reciente Resolucion de 22 de noviembre de 2022, dejando
de lado el supuesto de inexistencia de activo (vid. Resoluciones de la Direccion General
de los Registros y del Notariado de 13 de abril de 2000, 29 de abril de 2011, 1 y 22 de
agosto de 2016 y 19 de diciembre de 2018), sobre la relevancia que para la inscripcién
de la liquidacion de la sociedad de capital en el Registro Mercantil tiene la existencia de
pasivo en el balance aprobado por la junta general, esta Direcciébn General ya afirmé en
su Resolucion de 16 de julio de 1998 la calidad de principio basico del ordenamiento la
necesidad de previa satisfaccién de los acreedores como requisito inexcusable para el
reparto del haber social entre los socios con fundamento en los articulos 1082 y 1708 del
Caodigo Civil y en los hoy articulos 385 y 391 de la Ley de Sociedades de Capital, de
modo que cualquier alternativa al previo pago distinta a la prevista legalmente
(consignacion en entidad de crédito), no pueda llevarse a cabo sin que resulte la
conformidad del acreedor. La Resoluciébn de 11 de marzo de 2000 confirmé dicha
doctrina e incluso, con un exceso de rigor, entendié que no cabia la inscripcion de la
liquidacién si del balance aprobado por la junta como balance final resultaba una deuda
de tercero, a pesar de que de la escritura publica resultaba acreditado el pago. La
posterior Resolucion de 6 de noviembre de 2017, atemperd el rigor de tal doctrina
considerando inscribible la liquidacién de la sociedad cuando resultando exclusivamente
deudas con socios se consideraron extinguidas por acuerdo unanime adoptado en junta
universal ante la ausencia de activo social. La citada Resolucion de 22 de noviembre
de 2022 entendié que procedia la inscripcion del acuerdo de liquidacion de la sociedad
si, a pesar de la existencia de deudas de terceros en balance, resultaba del cuerpo de la
escritura que se habia procedido al pago, dando asi cumplimiento al mandato legal de
los articulos 385.1, 391.2 y 395.1.b de la Ley de Sociedades de Capital y 247.2.3.2 del
Reglamento del Registro Mercantil).

4. Alaluz de las consideraciones anteriores el recurso no puede prosperar porque
ambos defectos observados, que merecen un tratamiento conjunto al estar intimamente
conectados, responden al sistema legal expuesto que impide tener por hecha la
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liquidacion si existiendo deudas con tercero no se ha llevado a cabo su pago con cargo
al activo existente o se ha consignado su importe en entidad de crédito. La pretensién de
llevar a cabo la liquidacion de un modo distinto al previsto legalmente mediante la
adjudicacién de una deuda social existente a los socios sin consentimiento del acreedor
(articulo 1205 del Cadigo Civil), no es conforme a derecho.

Esta Direccion General no puede compartir la afirmacion del escrito de recurso que
entiende que la situacion planteada merece la misma solucién que la que dio lugar a las
Resoluciones de 1 y 22 de agosto de 2016. No estamos, como reconoce el recurrente,
ante un supuesto de falta de activo que imposibilita por completo la satisfaccion del
activo, sino ante un supuesto de obligacion devengada pero no exigible. Tiene razon el
recurrente cuando sefiala que la deuda con la Hacienda Publica derivada del acuerdo de
liquidaciébn no es exigible hasta el cumplimiento del plazo previsto legalmente
(articulos 27.2.a), 28 y 124.1 de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre
Sociedades.), pero de aqui no se deriva la imposibilidad de realizar el pago, solo su
postergacion en el tiempo, supuesto para el que de acuerdo con el articulo 391.1 de la
Ley de Sociedades de Capital se prevé la consignacion en entidad de crédito.

Tampoco puede esta Direccion General compartir la afirmacion de que la
consignacion a que se refiere el articulo 391.1 de la Ley de Sociedades de Capital sea
asimilable a la contemplada en el Cédigo Civil en su articulo 1176, pues ésta, que es un
modo de extinguir las obligaciones (articulo 1156 del propio CAdigo), no puede asimilarse
a una provision para el pago de una deuda no exigible que por definicion no se extingue
por esta mera circunstancia (articulo 1125 del Cdadigo Civil).

En definitiva, ante una situacion como la que resulta del supuesto de hecho (activo
suficiente y deuda no exigible en balance), la prevision legal es que el activo sea objeto
de reparto de acuerdo a lo aprobado por los socios (articulo 390 de la Ley de
Sociedades de Capital), sin perjuicio de que el pasivo no exigible sea debidamente
consignado en entidad de crédito para que llegado el tiempo, se proceda a su pago
(articulos 391.1 y 395.1.b) de la propia ley).

En consecuencia, esta Direccién General ha acordado desestimar el recurso y
confirmar la nota de calificacién de la registradora.

Contra esta resolucion los legalmente legitimados pueden recurrir mediante demanda
ante el Juzgado de lo Mercantil de la provincia donde radica el Registro, en el plazo de
dos meses desde su notificacién, siendo de aplicacién las normas del juicio verbal,
conforme a lo establecido en la disposicion adicional vigésima cuarta de la Ley 24/2001,
27 de diciembre, y los articulos 325 y 328 de la Ley Hipotecaria.

Madrid, 21 de marzo de 2024.—La Directora General de Seguridad Juridica y Fe
Pudblica, Maria Ester Pérez Jerez.
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